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Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza w Krakowie
IT Wydzial Karny

ul. Przy Rondzie 7

31-547 Krakow

za posrednictwem
Prokuratura Rejonowa Krakéw-Podgorze

os. Stalowe 16D
31-922 Krakéw

ZAZALENIE

na postanowienie z dnia 14 lutego 2020 r., wydane w sprawie
o sygn. akt. PR 1 Ds. 1009.2019 w przedmiocie umorzenia
Sledztwa, doreczone w dniu 24 marca 2020 r.

Dzialajac w imieniu wiasnym, na podstawie art. 306 § 1a pkt 1 k.p.k., niniejszym:

I. Zaskarzam w/w postanowienie w cato$ci

II. Zarzucam:

1. Razaca i majaca istotny wplyw na treS¢ w/w postanowienia obraze przepiséw prawa

materialnego w zwiazku z przyjeciem blednej — lub celowo niekompletnej — kwalifikacji

prawnej czyndéw karalnych, bo z pominieciem czynu opisanego w art. 160 §1 Kodeksu

Karnego, tj. ,,Narazenie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na

zdrowiu”, wskazanego rowniez w petitum zawiadomienia zlozonego za poSrednictwem

Prokuratury Regionalnej w Krakowie dnia 7 maja 2019 r., nastepnie prowadzenie $ledztwa

tylko w kierunku tych blednie czy celowo niekompletnie sklasyfikowanych czynéw

karalnych, pomimo tego iz zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul.
Szwedzkiej 54/3 w Krakowie bylo realne przez caly czas trwania umowy najmu, tj. od 23

grudnia 2016 r. do 8 grudnia 2017 r. — gdyby zagrozenia nie bylo, Powiatowy Inspektorat

Nadzoru Budowlanego (PINB) nie nakazalby demontazu instalacji, a osoby techniczne nie
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ostrzegalyby p. Pottorak wielokrotnie od sierpnia 2012 r. o zagrozeniu — a o zagrozeniu p.

Pottorak wiedzieli juz od sierpnia 2012 r., tj. na ponad 4 lata przed podpisaniem umowy

najmu ze mna w grudniu 2016 r., ponadto do usuniecia zagrozenia p. Pottorak byli

wielokrotnie wzywani

Razaca i majaca istotny wplyw na tresC w/w postanowienia obraze przepisow

postepowania, w tym m.in.:

a)

b)

d)

Sprzeczno$¢ istotnych wustalen z treScia zebranego materialtu dowodowego -—
dolaczonego do zawiadomienia z dnia 7 maja 2019 r. oraz przekazanego w zeznaniach i

wnioskach dowodowych sktadanych w trakcie trwania $ledztwa,

Przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow przez wybiorcza ich ocene, w tym

pominiecie dowoddw i okoliczno$ci wskazujacych na popehienie zarzucanych czynéw,
Zaniechanie oparcia postanowienia na catoksztatcie okolicznosci

Prawdopodobienstwo zaniechania przestuchania pod przysiega podejrzanych p. Maciej i
p. Marta Poltorak — dnia 10 stycznia 2020 r., korzystajac ze swoich uprawnien
zapoznalem sie z aktami postepowania przygotowawczego na Komisariacie Policji V w
Krakowie, jednak z przyczyn mi nieznanych, pomimo tego iz decyzja o wszczeciu
Sledztwa zostala wydana blisko pdt roku wczesniej, tj. 30 lipca 2019 r., wg. stanu na
dzien 10 stycznia 2020 r. podejrzani p. Maciej i p. Marta Pottorak w dalszym ciggu nie
byli przestuchani — od tego czasu, tj. 10 stycznia 2020 r., nie mialem mozliwosci
zweryfikowania czy podejrzani p. Maciej i p. Marta Pétorak rzeczywiscie zostali

przestuchani i czy zeznawali pod przysiega, jednak jest wysoce prawdopodobne iz p.

Péltorak nie byli w ogéle przesluchani lub nie zeznawali pod przysiega

Razace i majace istotny wplyw na tres¢ w/w postanowienia bledy w ustaleniach

faktycznych przyjetych za podstawe w/w postanowienia — gdzie zebrane dowody

bezsprzecznie potwierdzajq nastepujace fakty:

a)

O zagrozeniu wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 p.

Poltorak wiedzieli juz od sierpnia 2012 r. — tj. na ponad 4 lata przed podpisaniem

umowy najmu ze mng w grudniu 2016 r.



b)

d)

f)

g

Zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 bylo
realne przez caly czas trwania umowy najmu, tj. od 23 grudnia 2016 r. do 8 grudnia
2017 r. — gdyby zagrozenia nie bylo, Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego
(PINB) nie nakazalby demontazu instalacji, a osoby techniczne nie ostrzegatyby p.

Pottorak wielokrotnie od sierpnia 2012 r. o zagrozeniu

Do usuniecia zagrozenia wybuchem gazu i zaczadzeniem p. Péttorak byli wielokrotnie

wzywani od sierpnia 2012 r., czego ewidentnie dobrowolnie nie zrobili przez ponad 5
lat — ani przed wynajeciem mi lokalu w grudniu 2016 r. ani podczas trwania umowy
najmu — a usuniecie zagrozenia poprzez demontaz instalacji gazowej mialo miejsce
tylko i wylacznie na skutek wszczecia postepowania przez PINB w nastepstwie ztozenia
przeze mnie wniosku dnia 28 listopada 2017 r. i przeprowadzenia przez PINB wizji

lokalnej dnia 7 grudnia 2017 r.

Przeglady wymagane przez prawo budowlane zdecydowanie nie byly wykonywane ani

dla budynku przy ul. Szwedzkiej 54, ktorego p. Péttorak sq wspotwlascicielami, ani dla
lokalu nr 3 potozonym w tym budynku, wynajmowanym od p. Péttorak — brak kompletu
przegladow byl jedna z podstaw wszczecia postepowania przez PINB w grudniu 2017 r.
— a do zalecen tych przegladow, ktore byly wykonywane, jak chociazby przeglad
kominiarski w sierpniu 2017 r., p. Péttorak nie stosowali sie

Usuniecie zagrozenia wybuchem gazu i zaczadzeniem mialo miejsce dopiero wiele

miesiecy po tym jak dnia 8 grudnia 2017 r. umowe najmu z p. Péltorak

rozwigzalem w trybie natychmiastowym korzystajac z art. 682 Kodeksu Cywilnego —

dokladnie z uwagi na realne zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem, ktore w
momencie jej podpisania jak i rozwigzania caly czas istnialo a jego usuniecia p. Pottorak

odmawiali

Lokal przy ul. Szwedzka 54/3 nie nadawal sie do uzytku jeszcze przed podpisaniem
umowy najmu dnia 23 grudnia 2016 r. w zwigzku z wadami instalacji C.O. oraz

stanem technicznym — stwarzajacymi realne zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem
— oraz brakiem wystarczajacej mocy instalacji elektrycznej dla ogrzania lokalu w inny

sposéb niz poprzez instalacje C.O.

W zwiazku z niezdatnoscig lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 do uzytku do podpisania

umowy najmu dnia 23 grudnia 2016 r. nie powinno w ogodle dojsc



4. Niesluszne niezastosowanie Srodka karnego i nawiazki wobec podejrzanych w celu

zadoscuczynienia za szkody poniesione, biorgc pod uwage iz szkody jakie poniostem
znacznie przewyzszaja kwote wskazana w pozwie cywilnym, ponadto, i co réwniez
powinno by¢ oczywistym dla prokurator prowadzacego sSledztwo w tej sprawie, pozew

cywilny nie dotyczy czynéw karalnych jakich p. Péttorak dopuscili sie wobec mnie, tj.:

oszustwa, narazenia na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na

zdrowiu oraz sprowadzenia niebezpieczenstwa katastrofy.

III. Wnosze o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Prokuraturze

Rejonowej Krakow-Podgorze do dalszego prowadzenia.

UZASADNIENIE

I

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2020 r., wydanym w sprawie o sygn. akt PR 1 Ds. 1009.2019,
prokurator Prokuratury Rejonowej Krakéw-Podgorze umorzyt sledztwo, przyjmujac jako podstawe

prawng art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., a jako podstawe faktyczna—brak znamion czynu zabronionego.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Krakow-Podgorze, poprzez zaniechanie czynnosci $Sledczych w
zwiazku z bledna klasyfikacja czyndw zarzucanych p. Péttorak, bledy procesowe, bledy w ustaleniach
faktycznych oraz wynikajace z nich niezastosowanie $rodka karnego i nawiazki wobec p. Péttorak,
ewidentnie wbrew zebranym dowodom podtrzymuje ,,linie obrony” podejrzanych — ktérzy w pozwie
cywilnym, toczacym sie juz od ponad dwoch lat, niedorzecznie twierdza, ze naktady i kaucje mieli
prawo zatrzymac poniewaz nie uznali trybu natychmiastowego wypowiedzenia umowy najmu,
pomimo tego, iz juz przed podpisaniem umowy najmu wynajmowany lokal nie nadawat sie do uzytku i
wszelkie podstawy do wypowiedzenia umowy najmu w trybie natychmiastowym zdecydowanie
istnialy, w tym i przede wszystkim zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem, ktore zostalo usuniete
dopiero wiele miesiecy po tym jak umowe wypowiedziatem i tylko dzieki temu iz zglositem ten fakt
do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego (PINB) ktéry nastepnie nakazal demontaz

instalacji stwarzajacej zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem.



Postanowienie to nie moze sie osta¢, gdyz zapadio z naruszeniami prawa i bledami wskazanymi w

petitum niniejszego zazalenia, co miato istotny wptyw na jego tresc.

II.

Prokurator prowadzacy postepowanie dopuscit sie razacej i majacej istotny wpltyw na treS¢ w/w

postanowienia obrazy przepisow prawa materialnego w zwiazku z przyjeciem btednej — lub celowo

niekompletnej — kwalifikacji prawnej czynéw karalnych, bo z pominieciem czynu opisanego w art.

160 §1 Kodeksu Karnego, tj. ,,Narazenie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku

na zdrowiu”, wskazanego rowniez w petitum zawiadomienia ztozonego za posrednictwem Prokuratury

Regionalnej w Krakowie dnia 7 maja 2019 r., co poskutkowalo prowadzeniem Sledztwa tylko w

kierunku tych btednie czy celowo niekompletnie sklasyfikowanych czynéw karalnych, pomimo tego iz:

1.

zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 w Krakowie
bylo realne przez caly czas trwania umowy najmu, tj. od 23 grudnia 2016 r. do 8 grudnia 2017
r. — gdyby zagrozenia nie bylo, Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego (PINB) nie
nakazatby demontazu instalacji, a osoby techniczne nie ostrzegalyby p. Pdttorak wielokrotnie
od sierpnia 2012 r. o zagrozeniu

0 zagrozeniu wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 p. Péttorak
wiedzieli juz od sierpnia 2012 r., tj. na ponad 4 lata przed podpisaniem umowy najmu ze mng w
grudniu 2016 r., lecz p. Péttorak nie poinformowali mnie o tym zagrozeniu przed podpisaniem

umowy w grudniu 2016 r. i wynikajacej z niego niezdatnos$ci lokalu do uzytku

do usuniecia zagrozenia p. Pdttorak byli wielokrotnie wzywani, czego ewidentnie nigdy nie

zrobili — ani przed podpisaniem umowy najmu w grudniu 2016 r., ani w trakcie jej trwania — a
dopiero wszczecie postepowania przez PINB, w nastepstwie ztozenia przeze mnie wniosku dnia
28 listopada 2017 r. i przeprowadzenia przez PINB wizji lokalnej dnia 7 grudnia 2017 r.,
poskutkowalo nakazaniem demontazu instalacji gazowej, jednak demontaz instalacji miat
miejsce juz wiele miesiecy po tym jak dnia 8 grudnia 2017 r. umowe najmu z p. Polttorak
rozwigzatem w trybie natychmiastowym dokladnie z uwagi na realne zagrozenie wybuchem
gazu i zaczadzeniem, ktére w momencie jej rozwigzania nadal istnialo a jego usuniecia p.

Pé6ttorak odmawiali



III.

Prokurator prowadzacy postepowanie dopuscit sie rowniez razgcych i majacych istotny wptyw na tres¢

w/w postanowienia bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe w/w postanowienia —

gdzie zebrane dowody bezsprzecznie potwierdzaja nastepujace fakty:

1.

O zagrozeniu wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 p. Poltorak
wiedzieli juz od sierpnia 2012 r. — tj. na ponad 4 lata przed podpisaniem umowy najmu ze
mng w grudniu 2016 .

Zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem w lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 bylo realne
przez caly czas trwania umowy najmu, tj. od 23 grudnia 2016 r. do 8 grudnia 2017 r. — gdyby
zagrozenia nie bylo, Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego (PINB) nie nakazalby
demontazu instalacji, a osoby techniczne nie ostrzegalyby p. Péttorak wielokrotnie od sierpnia

2012 r. o zagrozeniu

Do usuniecia zagrozenia wybuchem gazu i zaczadzeniem p. Pottorak byli wielokrotnie

wzywani od sierpnia 2012 r., czego ewidentnie dobrowolnie nie zrobili przez ponad 5 lat — ani

przed wynajeciem mi lokalu w grudniu 2016 r. ani podczas trwania umowy najmu — a usuniecie
zagrozenia poprzez demontaz instalacji gazowej mialo miejsce tylko i wylacznie na skutek
wszczecia postepowania przez PINB w nastepstwie zlozenia przeze mnie wniosku dnia 28

listopada 2017 r. i przeprowadzenia przez PINB wizji lokalnej dnia 7 grudnia 2017 r.

Przeglady wymagane przez prawo budowlane zdecydowanie nie byly wykonywane ani dla

budynku przy ul. Szwedzkiej 54, ktérego p. Péttorak sa wspotwlascicielami, ani dla lokalu nr 3
potozonym w tym budynku, wynajmowanym od p. Péttorak — brak kompletu przegladow byt
jedng z podstaw wszczecia postepowania przez PINB w grudniu 2017 r. — a do zalecen tych
przegladow, ktore byly wykonywane, jak chociazby przeglad kominiarski w sierpniu 2017 r., p.
Péttorak nie stosowali sie

Usuniecie zagrozenia wybuchem gazu i zaczadzeniem miato miejsce dopiero wiele miesiecy po

tym jak dnia 8 grudnia 2017 r. umowe najmu z p. Péltorak rozwiagzalem w trybie

natychmiastowym korzystajac z art. 682 Kodeksu Cywilnego — dokladnie z uwagi na realne
zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem, ktére w momencie jej podpisania jak i rozwigzania

caly czas istniato a jego usuniecia p. Pottorak odmawiali



6. Lokal przy ul. Szwedzka 54/3 nie nadawal sie do uzytku jeszcze przed podpisaniem umowy

najmu dnia 23 grudnia 2016 r. w zwigzku z wadami instalacji C.O. oraz stanem technicznym
— stwarzajacymi realne zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem — oraz brakiem
wystarczajacej mocy instalacji elektrycznej dla ogrzania lokalu w inny sposob niz poprzez

instalacje C.O.

7. W zwiazku z niezdatnoscia lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 do uzytku do podpisania umowy
najmu dnia 23 grudnia 2016 r. nie powinno w ogole dojs¢

IV.

Niezastosowanie srodka karnego i nawiazki wobec podejrzanych w celu zado$¢uczynienia za szkody

poniesione jest niestuszne, bioragc pod uwage iz szkody jakie poniostem znacznie przewyiszaja kwote
wskazang w_pozwie cywilnym, ponadto, i co réwniez powinno by¢ oczywistym dla prokurator

prowadzacego S$ledztwo w tej sprawie, pozew cywilny nie dotyczy czynéow karalnych jakich p.
Poltorak dopuscili sie wobec mnie, tj.:
1. oszustwa — p. Poéttorak nie poinformowali mnie przed zawarciem umowy najmu w grudniu
2016 r. o wadach czyniacych lokal przy ul. Szwedzkiej 54/3 niezdatnym do uzytku, a o ktérych
to wadach p. Pdéttorak wiedzieli od sierpnia 2012 r., w tym niezdatnosci lokalu do uzytku z
powodow braku mozliwosci bezpiecznego ogrzewania lokalu w zwigzku z wadami instalacji
C.O. stwarzajacymi zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem, braku aktualnych przegladéw
lokalu, oraz bardzo zlego stanu technicznego budynku w ktérym lokal sie znajduje; jest
oczywistym, ze gdyby p. Péttorak nie zataili przede mng informacji o wadach czyniacych lokal
przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie niezdatnym do uzytku przed umowy najmu lokalu w ogole
bym nie podpisat i nie placilbym przez rok czasu blisko 2000 PLN miesiecznie za rzecz
wadliwa; ponadto, pomimo uplywu ponad 2 lat od rozwigzania umowy w trybie
natychmiastowym p. Péttorak w dalszym ciggu nie zwrocili mi ani ztotowki z pieniedzy, ktore
wg umowy i aneksow podpisanych byli zobowigzani mi zwréci¢, nie zados¢uczynili réwniez
szkod jakie poniostem w zwigzku z sytuacja do jakiej to p. Pottorak doprowadzili
2. narazenia na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu —
zdecydowanie wystarczy realne zagrozenie, a takim zagrozeniem bezspornie jest zagrozenie

wybuchem gazu i zaczadzeniem; lekcewazac je czy twierdzac, ze dopiero zrealizowane jest



W zalaczeniu — w formie drukowanej i elektronicznej:
1.

przestepstwem — gdzie kodeks karny jasno rozroznia te czyny (art. 160 vs 156 k.k.) — w tym
konkretnym przypadku skutkowalo by Smiercia lub ciezkim kalectwem mojej osoby;
zamieszkiwanie w lokalu zagrozonym wybuchem gazu i zaczadzeniem przez okres blisko roku
czasu zdecydowanie narazilo mnie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu; ponadto, i co najwazniejsze, gdyby zagrozenia nie bylo, twierdzenia
zawarte w karcie gwarancyjnej Immergas w sierpniu 2012 r oraz w opinii technicznej z
pazdziernika 2017 r., ani dzialania podjete przez PINB poczawszy od grudnia 2017 r. — w tym
nakazanie demontazu instalacji — oraz przeze mnie poprzez ztozenie wypowiedzenia umowy

najmu w trybie natychmiastowym dnia 8 grudnia 2017 r. — nie mialyby podstaw

sprowadzenie niebezpieczenstwa katastrofy — tak jak rozréznione sa czyny narazania (160

k.k.) od spowodowania (156 k.k.), tak i sprowadzenie niebezpieczenstwa katastrofy (art. 164
k.k.) jest jasno odroznione od jej spowodowania (art. 163 k.k.); dzialania czy zaniechania
dzialan przez p. Poltorak na przestrzeni ponad 5 lat zdecydowanie sprowadzity
niebezpieczenstwo katastrofy — skoro PINB wszczat postepowanie w grudniu 2017 r. i nakazat
m.in. demontaz instalacji stwarzajacej zagrozenie wybuchem gazu i zaczadzeniem, bardzo
realne niebezpieczenstwo zdecydowanie istniato; wielokrotne odmawianie przez p. Pdétorak
dostarczenia mi zaswiadczen o aktualnych przegladach przez okres ponad 6 miesiecy podczas
trwania umowy najmu, przecigganie z ich wykonaniem, oraz nie stosowanie sie do zalecen z
nich ptynacych bylo wilasnie powodem dla jakiego powiadomilem PINB o zagrozeniu w
listopadzie 2017 r., a ktore to zagrozenie PINB zweryfikowal podczas wizji lokalnej w grudniu
2017 r. i wszczal postepowanie, nakazujac m.in. demontaz instalacji stwarzajacej zagrozenie
wybuchem gazu i zaczadzeniem, jednak demontaz miat miejsce dopiero wiele miesiecy po tym

jak lokal w trybie natychmiastowym opusScilem wiasnie z uwagi na zagrozenie

Majac na uwadze powyzsze wnosze jak w petitum.
Michat Siemaszko

Digitally signed by Michal Siemaszko
Date: 2020.03.31 15:54:17 +02'00'

Zawiadomienie o popehieniu przestepstwa z art. 286 § 1, art. 160 § 1 oraz art. 164 § 1 k.k. przez p. Macieja
Pottoraka i p. Marte Péttorak, z dnia 7 maja 2019 1.
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Whiosek dowodowy dot. dokumentacji zalegajacej w aktach Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego
(PINB), ztozony dnia 29 lipca 2019 r.

Whiosek dowodowy dot. komunikacji email w okresie od lutego do listopada 2017 r., ztoZony dnia 29 lipca 2019 r.

Whiosek dowodowy dot. kosztéw i podstawy wypowiedzenia umowy najmu w trybie natychmiastowym, ztozony
dnia 29 lipca 2019 1.

Whiosek dowodowy dot. kolejnej propozycji ugody, ztozony dnia 9 wrze$nia 2019 r.

Potwierdzenie wszczecia postepowania administracyjnego w zakresie stanu technicznego lokalu przy ul.
Szwedzkiej 54/3 w Krakowie przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego (PINB) w Krakowie z dnia 19
grudnia 2017 r.

Whiosek o przeprowadzenie kontroli lokalu przy ul. Szwedzkiej 54/3 w Krakowie wystosowany do Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego (PINB) w Krakowie dnia 28 listopada 2017 r.

Orzeczenie techniczne dot. lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie opracowanego przez mgr. inz. J. Fernera
dnia 11 pazdziernika 2017 .

Faktura VAT nr. 00041/2017/F za ustuge wykonania orzeczenia technicznego dot. lokalu przy ul. Szwedzka 54/3
w Krakowie przez mgr. inz. Jarostawa Fernera

Zapis z dnia 17 sierpnia 2012 r. z karty gwarancyjnej pieca Immergas z podpisem p. Macieja Péttoraka

Protokét dezynfekcji lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie wykonanej dnia 7 pazdziernika 2017 r. przez
biologa terenowego Dawida Markowskiego

Faktura za wykonanie ustugi dezynfekcji lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie przez biologa terenowego
Dawida Markowskiego

Rachunek za konsultacje lekarska z dnia 9 pazdziernika 2017 r.

Wycena nakladéw na lokal mieszkalny przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie dostarczonej przez inz. Marka
Nawalarnca dnia 28 grudnia 2017 r.

Faktura FV/283/2017/12 za ustluge wyceny naktadéw na lokal mieszkalny przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie
wykonana przez inz. Marka Nawalanca

Potwierdzenia przelewu z dnia 6 listopada 2017 r. kwoty 246 PLN na konto mec. Pauliny Drzazgi-Poproch
wskazane w wiadomo$ci email z dnia 2 listopada 2017 r.

Umowa najmu lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie zawartej w formie pisemnej dnia 23 grudnia 2016 r.
wraz protokotem zdawczo-odbiorczym

Aneks nr. 1 do umowy najmu lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie zawartego w formie pisemnej dnia 24
grudnia 2016 r.

Aneks nr. 2 do umowy najmu lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie zawartego w formie pisemnej dnia 4
lutego 2017 r.

Aneks nr. 3 do umowy najmu lokalu przy ul. Szwedzka 54/3 w Krakowie zawartego w formie pisemnej dnia 8
maja 2017 r.

Wypowiedzenie umowy najmu w trybie natychmiastowym z potwierdzeniem przyjecia przez pelmomocnika p.
Macieja i Marty Pottorak z dnia 8 grudnia 2017 .

Przedsadowe wezwania do zaplaty z dnia 29 grudnia 2017 r. wraz z potwierdzeniem doreczenia

Wiadomo$¢ email z dnia 9 wrze$nia 2019 r., przestana do pelnomocnika p. Péttorak, w oryginalnym formacie
EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 6 wrze$nia 2019 r., otrzymana od pelnomocnika p. Péttorak, w oryginalnym formacie
EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 4 wrze$nia 2019 r. z propozycja ugody, przestana do pelnomocnika p. Péttorak, w
oryginalnym formacie EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 22 listopada 2017 r. z propozycja ugody, przestana do pelnomocnika p. Péitorak, w
oryginalnym formacie EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 11 listopada 2017 r., przestana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
Wiadomo$¢ email z dnia 5 listopada 2017 r., przestana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF



29.

30.

31.
32.
33.
34.
35.

36.

37.

38.

39.
40.
41.

Wiadomo$¢ email z dnia 2 listopada 2017 r., otrzymana od mec. Pauline Drzazge-Poproch, w oryginalnym
formacie EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 5 pazdziernika 2017 r. z serwisu ogtoszeniowego olx.pl, w oryginalnym formacie EML
oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 26 wrzesnia 2017 r., otrzymana od p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
Wiadomo$¢ email z dnia 25 wrzesnia 2017 r., wystana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
Wiadomo$¢ email z dnia 19 wrzesnia 2017 r., wystana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
Wiadomo$¢ email z dnia 6 wrzesnia 2017 r., wystana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 10 wrzesnia 2017 r. z serwisu ogloszeniowego olx.pl, w oryginalnym formacie EML oraz
PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 5 wrze$nia 2017 r. z serwisu ogloszeniowego olx.pl, w oryginalnym formacie EML oraz
PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 2 sierpnia 2017 r., otrzymana z Biura Rzecznika Finansowego, w oryginalnym formacie
EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 18 lipca 2017 1., wystana do Biura Rzecznika Finansowego, w oryginalnym formacie
EML oraz PDF

Wiadomo$¢ email z dnia 6 lipca 2017 r., otrzymana od p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML
Wiadomo$¢ email z dnia 30 czerwca 2017 r., wystana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
Wiadomo$¢ email z dnia 12 czerwca 2017 r., wystana do p. Péttorak, w oryginalnym formacie EML oraz PDF
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