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W odpowiedzi na pisma z dnia 3 kwietnia 2018 r. zatytutlowane ..Zazalenie™.
..-Wniosek o udzielenie informacji”. ,.Wniosek o prawidlowe doreczenie postanowienia
o odmowie wszczecia $Sledztwa z dnia 14 kwietnia 2014 r.” w ktorych podnosi Pan
miedzy innymi zarzuty bezczynnosci Prokuratury Rejonowej Krakow — Krowodrza
w Krakowie poprzez brak powiadomienia w terminie 6 tygodni od dnia wniesienia
zawiadomienia o przestgpstwie o wszczeciu lub odmowie wszczecia postgpowania
przygotowawczego w sprawie stanowiacej przedmiot pisma z dnia 9 stycznia 2018 r.

informuje co nastepuje :

Prokurator Rejonowy w Krakowie — Krowodrzy po analizie tresci wskazanego
wyzej pisma uznal, ze stanowi ono wniosek 0 Wwszczecie postepowania
przygotowawczego w sprawie zakonczone] postanowieniem o odmowie wszczecia
$ledztwa prowadzonej pod nadzorem tej jednostki pod sygn. 2 Ds. 385/14. Z uwagi na
brak podstaw do uwzgledniania tego wniosku, w dniu 7 marca 2018 r. stosownie do
§ 256 ust. 1 Ropzorzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia 2016 r. (Dz.U.
2016.508) Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury, zostata Panu udzielona odpowiedz. ktorej zasadnosé Pan

kwestionuje.



Nalezy jednakze stwierdzié, ze przyjety przez Prokuratora Rejonowego

w Krakowie — Krowodrzy tryb procedowania byl prawidlowy.

Sprawa sygn. 2 Ds. 385/14 prowadzona byta w kierunku przest. z art. 197 § 1
kK. a jej zakresem objete byly takze okolicznosci zwiazane z podnoszonymi przez Pana
w tresci pisemnego zawiadomienia o przestepstwie, czyny dotyczace doznanych

obrazen ciata i rozstroju zdrowia.

W pismie z dnia 9 stycznia 2018 r. powoluje Pan te same okolicznosci
podkreslajac szczegdlnie doznany uszczerbek na zdrowiu. Tres¢ tego pisma. w tym
uzyte stwierdzenia ,,W zwiazku z wydarzeniami. ktére miaty miejsce w styczniu 2014
roku w Owczesnym miejscu zamieszkania...” nie pozostawia watpliwoscl, i1z jego
zakres jest tozsamy ze sprawa stanowiaca przedmiot rozpoznania pod sygn.

2 Ds. 385/14.

Mimo. ze pismo to zostalo zatytulowane ..Zawiadomienie™, Prokurator
Rejonowy w Krakowie — Krowodrzy prawidlowo przyjal. ze nalezy uznac je za wniosek
0 wszczecia postgpowania przygotowawczego w sprawie zakonczonej prawomocnym
postanowieniem o odmowie wszczecia Sledztwa, albowiem o sposobie rozpoznania
pisma nie decyduje nadana mu forma. Charakter procesowy kazdej korespondencji
okresla organ procesowy. zgodnie z wykladnia celowosciowo — funkcjonalna.
stosownie do jej tresci oraz etapu procesowego sprawy, ktorej korespondencja ta moze

dotyczyc.

Z tych powodow zarzuty braku powiadomienia Pana o wszczeciu lub odmowie
wszczecia postepowania przygotowawczego na podstawie pisma z dnia 9 stycznia
2018 r. sa bezprzedmiotowe, albowiem jego merytoryczna ocena wskazuje. iz nie

stanowito ono zawiadomienia o przestepstwie.

Niezaleznie od powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, iz domagajac si¢ ponownie
prowadzenia postgpowania na okolicznosci objete zakresem sprawy sygn. 2 Ds. 385/14,
faktycznie kwestionuje Pan sposéb jej zakonczenia. Powolana na wstgpie
korespondencja z dnia 3 kwietnia 2018 r. zostala zatem uznana za kolejny wniosek

0 wszczecie postepowania przygotowawczego w sprawie zakonczonej prawomocnym



postanowieniem o odmowie wszczecia Sledztwa., ktérego nie uwzgledniono z uwagi na
brak nowych faktéw Iub okolicznosci $wiadczacych o potrzebie wzruszenia

prawomocnego orzeczenia konczacego postepowanie.

Zgodnie z § 256 ust. 2 Ropzorzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
7 kwietnia 2016 r. (Dz.U. 2016.508) Regulamin wewnetrznego urzedowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury powiadamiam, ze kolejne pisma

W tej sprawie. niespetniajace powyzszego warunku, pozostawione beda bez odpowiedzi.

Ponadto w rozpoznaniu wniosku o doreczenie Panu odpisu postanowienia
0 odmowie wszczecia Sledztwa z dnia 14 kwietnia 2014 r. informuje o braku przestanek
do jego uwzglednienia, albowiem odpis ww. postanowienia zostal ekspediowany na
adres wskazany przez Pana jako adres dla dorgczen w protokole przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie; przestuchania w charakterze $wiadka osoby

zawiadamiajacej z dnia 21 marca 2014 r.

Maria Zébala
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