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Pozwani: 28. pluku 1533/ 29b
e European Patient Service s.r.o. 100 83 Praha 10 - VrSovice
e Uroklinikum s.r.o. Ceska republika

e MuDr. Joseph Stolz, Urologicka klinika
Uroklinikum Praha

Sygn. akt: 60 C 328/2018

APELACJA

od wyroku Obvodni soud pro Prahu 4 z dnia 4 grudnia 2019 r.,
sygn. akt. 60 C 328/2018, doreczonego wraz z uzasadnieniem
w dniu 24 lutego 2020 r.

Dzialajac w imieniu wiasnym, niniejszym:
I. Zaskarzam w/w wyrok w catosci
II. Zarzucam:
1. Niewaznos$¢ postepowania —

a) Rozprawa, ktora odbyla sie dnia 27.11.2019 r., wbrew obowiazujacym przepisom (§ 40
pkt. 1, Kodeksu Postepowania Cywilnego (Ustawa nr. 99/1963)), ewidentnie nie byla
nagrywana, a moj wniosek ztozony dnia 3 grudnia 2019 r. zostat zignorowany, pomimo

tego iz jako powod musze mie¢ wydang kopie nagrania jesli tego zazadam (§ 44 pkt. 4,



b)

Kodeksu Postepowania Cywilnego (Ustawa nr. 99/1963)) a wszelkie koszty zwigzane z

wydaniem kopii nagrania rozprawy w pelni optacitem

Wydanie wyroku zostalo odroczone o wiecej niz 10 dni kalendarzowych od dnia
rozprawy, ktora odbyta sie 27.11.2019 r, wbrew § 156 pkt. 2, Kodeksu Postepowania
Cywilnego (Ustawa nr. 99/1963), ponadto nie zostalem o tym przesunieciu daty
ogloszenia wyroku oficjalnie poinformowany — podczas rozprawy dnia 27.11.2019 r.
zostatem poinformowany, iz wyrok zostanie ogloszony dnia 4 grudnia 2019 r. i o
decyzji zostane niezwlocznie poinformowany, nastepnie po uplywie ponad péttora
miesigca czasu w dalszym ciagu nie otrzymalem ani wyroku ani decyzji o odroczeniu

wydania wyroku

2. Razaca i majaca istotny wplyw na treS¢ w/w wyroku obraze przepisOw postepowania, a

mianowicie:

a)

b)

Przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw przez wybiorcza ich ocene, w tym
pominiecie dowoddéw i okolicznosci wskazujacych na popelnienie zarzucanych czynéw
oraz obalajacych tezy wyglaszane przez strone przeciwna w pismach skladanych oraz

podczas rozprawy dnia 27.11.2019 .

Sprzecznos¢ istotnych ustalen sadu pierwszej instancji z treScia zebranego materialu

dowodowego
Zaniechanie oparcia wyroku na caloksztalcie okolicznosci

Zaniechanie przez Sad I instancji zbadania materialnej podstawy zadania oraz

pominiecie merytorycznych zarzutdw, a w rezultacie nierozpoznanie istoty sprawy,

Niewskazanie w uzasadnieniu skarzonego wyroku dowodow, na ktorych Sad I Instancji
sie opart i przyczyn dla ktérych innym dowodom odmowil wiarygodnosci i mocy

dowodowej

3. Razace i majqce istotny wptyw na treS¢ w/w wyroku bledy w ustaleniach faktycznych

przyjetych za podstawe w/w wyroku, a to:

a)

Zaden dokument z ,,Zasadami i warunkami” nigdy nie byl mi przedstawiany przez
strone przeciwng przed podjeciem decyzji i wplaceniem kwoty 1250 EUR za wykonanie

pakietu ustug medycznych — ani przed wplaceniem zaliczki 20% dnia 1 grudnia 2015,



b)

ani przed wplaceniem pozostatej kwoty dnia 9 grudnia 2015 — a jedyne ustalenia
pomiedzy mng a European Patient Service s.r.0. sq zawarte w dokumentacji email z
okresu pazdziernik 2015 do grudzien 2015, ktorej thumaczenie przysiegte zalaczytem do
pozwu zlozonego dnia 3 grudnia 2018 r. i tylko i wylacznie na podstawie tych ustalen
podjatem decyzje o skorzystaniu z ustug European Patient Service s.r.o., a jedyna
kwestia otwarta bylo jakie DODATKOWE badania zostanag wykonane, w zadnym
przypadku nie czy badania za ktore z gory zaptacitem zostang w ogole wykonane — jesli
strona przeciwna twierdzi, ze dostarczyla mi jakikolwiek dokument z ,Zasadami i
warunkami” PRZED podjeciem decyzji i przelaniem kwoty 1250 EUR, musi to

udowodnid, a jest to niemozliwe poniewaz nic takiego nie miato miejsca

Jako osoba prywatna, tym bardziej przyjezdzajaca do obcego kraju jako turysta
medyczny, placac z gory za pakiet ustug medycznych, ponoszac dodatkowe koszty
transportu i zakwaterowania na miejscu, jak rowniez czasu dodatkowego, jest
absurdalne twierdzi¢ ze spodziewam sie czegokolwiek innego jak dochowanie
warunkow ktore zostaly jasno sprecyzowane w komunikacji email z European Patient
Service s.r.o. w okresie pazdziernik 2015 do grudzien 2015, ktérej tlumaczenie
przysiegle zalaczylem do pozwu zlozonego dnia 3 grudnia 2018 r. — nie korzystam
przeciez z darmowej stuzby zdrowia czy ubezpieczenia zdrowotnego, gdzie mi ew.
moze by¢ dyktowane co i jak ma by¢ wykonane, ale specjalnie ustalam z géry co i w
jaki spos6b musze mie¢ dostarczone, ptace za to z gory, i wykonania dokladnie tego
oczekuje a cokolwiek innego jest nie do zaakceptowania biorgc pod uwage iz jest to

prywatna ustuga medyczna, a na dodatek turystyka medyczna

Dokitadna lista badan, ktére potrzebowatem wykona¢ na miejscu w Pradze w grudniu
2015 r. jest rezultatem wczesniejszych konsultacji z innymi lekarzami — bynajmniej nie
byla to moja ,lista zyczen”, wbrew absurdalnym twierdzeniom strony przeciwnej, a
konkretne badania rekomendowane przy konsultacjach z lekarzami z Polski oraz
zdalnymi z lekarzami z Niemiec, Hiszpanii i Wielkiej Brytanii; na czes¢ z tych badan
posiadatem skierowania, na inne skierowanie nie bylo potrzebne lub sg ujete w
standardowym protokole diagnozowania dolegliwosci ukl. moczowo-plciowego; nie
bylo mnie sta¢ aby skorzystac z ustug klinik z Niemiec, Hiszpanii czy Wielkiej Brytanii,

ale dzieki tym konsultacjom wiedzialem dokladnie jakie badania musze wykonac i



d)

f)

g

h)

potrzebowatem dokladnie takie badania wykona¢ korzystajac z prywatnych ustug
medycznych, specjalnie przyjezdzajac do Pragi jako turysta medyczny, ptacac z gory z

mojej kieszeni

Zte oznaki w zachowaniu European Patient Service s.r.o. byly juz niestety widoczne na
kilka dni przed moim przyjazdem do Pragi, dlatego w mailu przestanym do European
Patient Service s.r.o. dnia 8 grudnia 2015 r. o godz. 2:02 AM zaproponowaltem ze za
badania bede ptacit w dniu ich wykonania, nie z géry za calos¢, ale European Patient

Service s.r.0. nie zgodzili sie na to

Nastepnie, po tym jak specjalnie przyjechalem do Pragi, na miejscu juz, tj. rano w
poniedziatek 14 grudnia 2015 r., zostalem poinformowany Ze czeSC testow zostala
anulowana a czes¢ przeniesiona na nastepny dzien — dlatego moglem opusci¢ gabinet p.
Stolza i budynek Uroklinikum s.r.o., poniewaz Zadne inne testy na ten sam dzien nie

byly juz zaplanowane

Twierdzenia p. Stolca podczas rozprawy dnia 27.11.2019, bedac pytanym odno$nie testu
pracia, sq ewidentnym klamstwem, poniewaz nie jest mozliwe poprawnie wykonac test
dopplerowski wzwodu pracia bez podania Srodka ktory wzwod powoduje — tak jak nie
jest mozliwe wykonanie wiekszosci testow medycyny nuklearnej bez podania kontrastu,

takich testéw po prostu nie da sie wykonac inaczej

Ponadto, z innych twierdzen p. Stolca podczas rozprawy dnia 27.11.2019 jasno wynika,
iz z dokumentacja medyczng, ktéra dostarczylem na kilka tygodni przed wizyta w
Pradze — pomimo tego, Ze bylo to raptem 2 lub 3 strony dokumentacji — nie zapoznat sie
w catosci a tylko z czesScia, co oprécz bledéw ktére popehil jest dopelnieniem jego

aroganckiego zachowania i kompletnego braku przygotowania

Przed opuszczeniem budynku Uroklinikum s.r.o., z reprezentantem European Patient
Service s.r.o., p. J. Geierem, ustalitem Ze w takim razie za testy ktore zostaly anulowane
otrzymam zwrot pieniedzy, nastepnie, z uwagi na ewidentne btedy popelnione przez p.
Stolza, fakt anulowania czesci testow, a przede wszystkim aroganckie zachowanie
European Patient Service s.r.o. i p. Stolca, podjatem decyzje o opuszczeniu Pragi tego
samego dnia, o czym niezwlocznie poinformowalem European Patient Service s.r.o.

przez email oraz SMS



i)

),

k)

Szkody jakie poniostem z tytulu zaniechania wykonania badan za ktére zaplacitem z
gory i bledow w diagnozie, sq ogromne — skutkiem tych dziatan jest przede wszystkim
przesuniecie o ponad 2 lata mozliwosci postawienia wilasciwej diagnozy i rozpoczecia
leczenia, jak réwniez uzupehlienia dokumentacji w sprawie kryminalnej, poniewaz
trwale uszkodzenie mojego ciala jest nastepstwem przestepstwa kryminalnego

popetnionego wobec mojej osoby

Po ponad 2 latach, bo na poczatku 2018 r., udato mi sie w konicu wykona¢ kompleksowe
badania i uzupeli¢ dokumentacje medyczna a komplet tej dokumentacji dostarczytem
wraz z pozwem zlozonym dnia 3 grudnia 2018 r. — w tym badania zaawansowanej
diagnostyki obrazowej (Tomografia Komputerowa, Rezonans Magnetyczny uk}.
nerwowego, Optyczna Koherentna Tomografia, USG ukl. nerwowego i inne) oraz
orzeczenia lekarzy specjalistow neurologii, urologii, radiologii, medycyny nuklearnej i
chirurgii plastycznej, a ktére to badania w 100% pokrywaja sie z rzeczywistym stanem
mojego zdrowia — jednak pomimo dostarczenia kompletu dokumentacji, tezy
wyglaszane przez strone przeciwna w pismach skladanych i podczas rozprawy dnia
27.11.2019 w swojej esencji kwestionuja autentyczno$¢ tych badan, w tym i rowniez
podwazajq fakt iz rzeczywiscie odwiedzilem fizycznie miejsca w ktérych badania i
konsultacje miaty miejsce, co jest absurdalne; w odpowiedzi na te twierdzenia strony
przeciwnej podczas rozprawy dnia 27.11.2019 chcialem zglosi¢ m.in. komplet
rachunkéw oraz biletow na przejazd do i z miejsc gdzie badania i konsultacje miaty
miejsce, jednak sedzia Hana Kadlecova, z niewiadomych mi powodow, nie wyrazila na
to zgody, co najmniej jakby z tymi absurdalnymi i obrazliwymi insynuacjami godzita
sie

Biorac pod uwage szkody jakie poniostem z tytulu zaniechania wykonania badan za
ktére zaplacitem z gory, bledow w diagnozie, a przede wszystkim przesuniecia o ponad
2 lata mozliwosci postawienia wlasciwej diagnozy i uzupehlienia dokumentacji w
sprawie kryminalnej, kwota 200 000 CZK o jaka wnioskuje w pozwie ztozonym dnia 3
grudnia 2018 r. jest dostownie symboliczna — tylko koszty strat materialnych
przewyzszaja te kwote, do tego dochodza koszty tlumaczen na j. czeski, koszty
adwokata ktérego wynajatem chcac odzyska¢ moje pienigdze juz na poczatku 2016 r.

przesylajac stronie przeciwnej wezwania do zaplaty, itd., itp.



D

Tylko koszt operacji mojego ukt. nerwowego, wg wyceny z kwietnia 2018 r. to 17 000
EUR (siedemnascie tysiecy EUR), do tego nalezy doliczy¢ koszt przywrocenia funkcji i
formy ukl. moczowego i plciowego, co daje wielokrotnos¢ tej kwoty; posiadajac
wlasciwa diagnoze juz w grudniu 2015, gdyby w Pradze zostatlo wykonane wszystko to
co bylo ustalone w komunikacji email przed podjeciem decyzji i wplaceniem kwoty
1250 EUR za pakiet ustlug medycznych, leczenie moglbym rozpoczac¢ kilka lat

wczesniej

ITI. Wnosze o:

IV.

1. Zmiane w/w wyroku poprzez zasadzenie od pozwanych zaptaty kwoty 200 000 CZK — z

tytulu szkdd materialnych, niematerialnych oraz bezpodstawnego wzbogacenia — oraz

kosztow postepowania sgdowego.

ewentualnie

2. Uchylenie w/w wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Ponadto, wnosze o:

1. Woziecie pod rozwage przez Sad drugiej instancji tych postanowient Sadu pierwszej instancji,

ktore nie podlegaly zaskarzeniu, a mialty wptyw na rozstrzygniecie sprawy, a to:

a)

b)

Odrzucenie przez sedziego Hana Kadlecova przeprowadzenia dowodéw z kazdego z
dodatkowych dokumentéw zglaszanych przeze mnie podczas  rozprawy dnia
27.11.2019 w odpowiedzi na absurdalne tezy strony przeciwnej, a ktore to dokumenty
obalaty tezy wyglaszane przez strone przeciwng podczas rozprawy dnia 27 listopada
2019 r. — w tym m.in. rzekomy brak rachunkéw za badania i konsultacje, rzekomy brak
biletdw za przejazd do i z miejsc gdzie badania i konsultacje byly wykonane, rzekomy
brak watku kryminalnego jako rzeczywistej przyczyny obrazen ciala i jednego z

gléwnych powodu dla jakiego potrzebowatem uzupehi¢ dokumentacje medyczna, itd.

Odmowienie przez sedziego Hana Kadlecova wydania mi nagrania rozprawy, ktdra
odbyla sie 27 listopada 2019 r. pomimo zlozenia stosownego wniosku dnia 3 grudnia

2019 .

2. Przeprowadzenie rzetelnego postepowania dowodowego poprzez jego powtdrzenie lub

uzupehienie.



3. Zasadzenie na rzecz powoda kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztéw

postepowania odwolawczego

Zarzuty apelacji powohujq sie na nowe fakty i dowody, ktérych powotanie w pierwszej instancji albo

nie bylo mozliwe lub potrzeba powotania sie na nie wynikla pézniej, a mianowicie:

Rachunek za badanie tomografii komputerowej, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

Rachunek za badanie tomografii komputerowej i rezonansu magnetycznego, przeprowadzone w
Delhi, Indiach

Rachunek za badanie USG uk}. nerwowego, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

Rachunek za konsultacje z lekarzami specjalistami neurologii, chirurgii plastycznej i radiologii,
przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

Turystyka medyczna—wiza do Indii (02.2018)

Turystyka medyczna—bilet lotniczy na przelot do Delhi, Indie (27.02.2018)
Turystyka medyczna-bilet lotniczy na przelot z Delhi, Indie (16.03.2018)
Turystyka medyczna—bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (11.02.2018)
Turystyka medyczna—bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (14.02.2018)
Turystyka medyczna-bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (05.04.2018)
Turystyka medyczna-bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (07.04.2018)
Turystyka medyczna-bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (19.04.2018)
Turystyka medyczna—bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (20.04.2018)

Dane DICOM z badan Tomografii Komputerowej, wykonanych w Wiedniu, Austrii oraz w
Delhi, Indiach

Dane DICOM z badan rezonansu magnetycznego (MRI), wykonanych w Delhi, Indiach

Whniosek o wydanie nagrania rozprawy ktéra odbyta sie 27.11.2019, zlozony dnia 3 grudnia
2019 r. drogg poczty oraz elektronicznie

Potwierdzenie wykonania przelewu tytutem optaty sadowej za wydanie nagrania rozprawy
Fragment cennika ze strony internetowej Sadu
Fragment cennika ze strony internetowej Poczty Czeskiej

Wiadomos¢ email otrzymana od tlumacza saqdowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Saqdem
w moim imieniu dnia 29 stycznia 2020 r.

Wiadomos¢ email przestana do thumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 9 stycznia 2020 r. z
prosba o kontakt z Sqdem w moim imieniu

Wiadomos¢ email przestana do tlumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 20 stycznia 2020 r. z
ponowna prosba o kontakt z Sqdem w moim imieniu



B Przettumaczone na j. czeski przez thumacza sadowego p. Petr Bilek i przestane do sadu droga
elektroniczng dnia 21 stycznia 2019 r. zapytanie

B Wniosek o wydanie wyroku z uzasadnieniem, przygotowany dnia 28 stycznia 2020 r. i
przestany do przettumaczenia na j. czeski tumaczowi sadowemu p. Petr Bilek

B Wiadomosc¢ email otrzymana od thumacza saqdowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Sadem
w moim imieniu dnia 29 stycznia 2020 r.

B Skierowanie na badania rezonansu magnetycznego ukl. moczowo-plciowego z dnia 20
listopada 2014 r.

B Skierowanie na badania cystouretografii z dnia 20 listopada 2014 r.

B Wystapienie Zespotu Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich do Prokuratora
Regionalnego w Krakowie, z dnia 19 lipca 2018 r.

B Zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa z dnia 11 grudnia 2018 .

B Zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa z dnia 28 lutego 2014 r.

UZASADNIENIE

I

Obvodni soud pro Prahu 4, wyrokiem z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt. 60 C 328/2018, doreczonym
wraz z uzasadnieniem w dniu 24 lutego 2020 r. orzekt w sprawie szk6d na moim zdrowiu i prawach
naturalnych, wyrzadzanych przez pozwanych, ktorych to szkdd pozew zlozony dnia 3 grudnia 2018 r.

w oparciu o § 2956 i § 2958 Kodeksu Cywilnego (Ustawa nr. 89/2012) dotyczy.

Stanowisko Sadu pierwszej instancji nie zastuguje na uwzglednienie.

II.

Podczas rozprawy dnia 27.11.2019 ze strony pozwanych i sedziego Hana Kadlecova wielokrotnie
padaty absurdalne pytania i twierdzenia, ktére zrozumiatem jako podwazajace autentycznos¢ wynikow
badan i orzeczen lekarskich, ktére udalo mi sie w koncu wykona¢ dwa lata pdzniej, bo na poczatku

2018 r., m.in. w Wiedniu, Austrii oraz Delhi, Indiach.

Pytania i twierdzenia strony pozwanej i sedziego Hana Kadlecova dotyczyly nie tego co bezposrednio
plynie z treSci wynikow poprawnie przeprowadzonych badan — w tym zaawansowanej diagnostyki
obrazowej (Tomografia Komputerowa, Rezonans Magnetyczny uk}. nerwowego, Optyczna Koherentna

Tomografia, USG uk}t. nerwowego i inne) — oraz orzeczen lekarzy specjalistéw neurologii, urologii,



radiologii, medycyny nuklearnej i chirurgii plastycznej, a ktore to badania w 100% pokrywajg sie z
rzeczywistym stanem mojego zdrowia — czyli doktadnie to co badania w Pradze w grudniu 2015 miaty

mi dostarczy¢ a z uwagi na liczne bledy i zaniechania nie bedace mojg wing nie dostarczyly — ale tego

czy istnieja rachunki za wykonanie tych badan i konsultacji oraz bilety na przejazd do i z miejsc,
gdzie zostaly wykonane.

Tym samym, i strona przeciwna i sedzia Hana Kadlecova, pomijajac treSci wynikow poprawnie
przeprowadzonych badan zaawansowanej diagnostyki obrazowej oraz orzeczen lekarzy specjalistow,
probowali podwazy¢ ich autentycznos$ci insynuujac iz ja w miejscach gdzie badania byty wykonane nie
bylem fizycznie czy nie zaplacitem za nie, co jest nie tylko absurdem ale obrazliwe dla mnie. Gdy
zaznaczytem podczas rozprawy dnia 27.11.2019 iz rachunki i bilety oczywiScie posiadam i moge je

dostarczy¢, sedzia Hana Kadlecova odmowila mi zgloszenia tych dowodéw — co najmniej jakby

chciala pozosta¢ przy swoich absurdalnych i obrazliwych twierdzeniach i tym samym magicznie

zmieniC je w rzeczywistosc.

Komplet rachunkéw za badania i konsultacje, ktére przeprowadzilem — a ktérych rezultatem sa
dostarczone wyniki i orzeczenia lekarskie — tak jak bilety lotnicze, autobusowe i pociggowe,

oczywiscie posiadam i niniejszym zalagczam.

DOWOD:
e Rachunek za badanie tomografii komputerowej, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

e Rachunek za badanie tomografii komputerowej i rezonansu magnetycznego, przeprowadzone w
Delhi, Indiach

e Rachunek za badanie USG uk}. nerwowego, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

¢ Rachunek za konsultacje z lekarzami specjalistami neurologii, chirurgii plastycznej i radiologii,
przeprowadzone w Wiedniu, Austrii

e Turystyka medyczna—wiza do Indii (02.2018)

e Turystyka medyczna-bilet lotniczy na przelot do Delhi, Indie (27.02.2018)

¢ Turystyka medyczna-bilet lotniczy na przelot z Delhi, Indie (16.03.2018)

e Turystyka medyczna-bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (11.02.2018)

® Turystyka medyczna-bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (14.02.2018)

¢ Turystyka medyczna-bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (05.04.2018)

e Turystyka medyczna-bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (07.04.2018)

¢ Turystyka medyczna-bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (19.04.2018)

e Turystyka medyczna-bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (20.04.2018)
IIL.



Jesli komplet rachunkéw oraz biletow na przejazd do miejsc gdzie badania byly wykonane nie
wystarczy i strona pozwana czy sedzia Hana Kadlecova dalej podtrzymuja swe obrazliwe twierdzenia
dotyczace autentycznosci wynikow badan — ktére z uwagi na to co miato miejsce w grudniu 2015 r. w
Pradze zostaly wykonane z 2-letnim opodznieniem — zalaczam rowniez oryginalne dane DICOM z
dwoch badan Tomografii Komputerowej oraz badania Rezonansu Magnetycznego. Posiadajac dane
DICOM kazdy specjalista medycyny nuklearnej / radiologii moze niezaleznie zweryfikowa¢ zasadnos¢
wnioskow do jakich doszli lekarze, ktorych opinie dostarczytem wraz z pozwem dnia 3 grudnia 2018 r.

DOWOD:

¢ Dane DICOM z badan Tomografii Komputerowej, wykonanych w Wiedniu, Austrii oraz w
Delhi, Indiach

¢ Dane DICOM z badan rezonansu magnetycznego (MRI), wykonanych w Delhi, Indiach

IV.

Poniewaz wg. obowiazujacych przepisow (§ 40 pkt. 1, Kodeksu Postepowania Cywilnego (Ustawa nr.
99/1963)) rozprawy muszq by¢ nagrywane a ja jako powéd mam pelne prawo do uzyskania kopii
nagrania audio/wideo rozprawy (8§ 44 pkt. 4, Kodeksu Postepowania Cywilnego (Ustawa nr. 99/1963)),
dnia 3 grudnia 2019 r. optacitem i ztozylem do Sadu droga pocztowq i elektroniczng stosowny wniosek

o wydanie nagrania audio/wideo rozprawy ktora odbyla sie dnia 27.11.2019.

Tytulem oplaty sadowej za wydanie nagrania przelatem 65 PLN, tj. rdwnowartos¢ 385 CZK wg. kursu
z dnia 3.12.2019 - celowo zaplacilem przynajmniej dwu-krotnie wiecej aby pokry¢ ew. koszty

dodatkowe, i tak:

¢ Koszt utworzenia kopii danych na nosniku optycznym DVD / CD zostat obliczony wg. stawek
wskazanych na stronie internetowej Sadu i wynosi 15 CZK za DVD

(https://justice.cz/web/obvodni-soud-pro-prahu-4/zakladni-informace?clanek=opatreni-o-

poskytovani-informaci-za-uhra-1)

e Koszt przesytki z Czech do Polski zostat obliczony wg. cennika Poczty Czeskiej i wynosi 125

CZK - przesytka do 100 g do kraju EU

(https://www.ceskaposta.cz/en/sluzby/psani/zahranici/doporucena-zasilka-do-zahranici#2)

Powyzsze sumie daja kwote 140 CZK — czyli ponad dwu-krotnie mniej niz kwota, ktéra przelatem na

rachunek Sadu.
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Whbrew obowigzujacym przepisom dot. obowiazku nagrywania rozpraw oraz przepisom ktore jasno
okreslajq iz jako strona w sprawie mam pelne prawo uzyskac kopie takiego nagrania, pomimo uptywu
ponad 3 i pot miesigca czasu w dalszym ciggu nie otrzymalem nagrania audio/wideo rozprawy ktora
odbyla sie dnia 27.11.2019. Kopia nagrania nie zostala rowniez zalaczona do przesyiki z wyrokiem,

ktdrg odebratem dnia 24 lutego 2020 r.

Sad nie ma prawa mi odméwi¢ wydania kopii nagrania rozprawy. Sad ma réwniez obowiazek

nagrywac rozprawe w celu jej ew. skontrolowania.

Tylko z uwagi na powyzsze postepowanie w tej sprawie nalezaloby uzna¢ za niewazne. Nalezaloby
réwniez blizej przyjrze¢ sie w jaki sposéb sedzia Hana Kadlecova przeprowadzila postepowanie
dowodowe wiedzac z gory iz rozprawa nie jest nagrywana. Poniewaz bez mozliwosci skontrolowania
na nagraniu audio/wideo jak dokladnie wygladat przebieg rozprawy, odmawiajac wydania nagrania,
sedzia Hana Kadlecova ewidentnie wie iz dopuscila sie bledow ktére czynia niniejsze postepowanie
niewaznym.

DOWOD:

* Whniosek o wydanie nagrania rozprawy ktora odbyla sie 27.11.2019, zlozony dnia 3 grudnia
2019 r. droga poczty oraz elektronicznie

e Potwierdzenie wykonania przelewu tytulem optaty sadowej za wydanie nagrania rozprawy
e Fragment cennika ze strony internetowej Sadu

e Fragment cennika ze strony internetowej Poczty Czeskiej

V.

Pod koniec rozprawy dnia 27 listopada 2019 r. zostalem poinformowany, Zze wyrok zostanie wydany

dnia 4 grudnia 2019 1. i o decyzji zostane poinformowany.

Jak sie jednak okazalo wydanie wyroku w sprawie zostato odroczone do 31 stycznia 2020 r. — wbrew
§ 156 pkt. 2, Kodeksu Postepowania Cywilnego (Ustawa nr. 99/1963), ktéry jasno moéwi, ze
odroczenie wydania wyroku moze mie¢ miejsce na maksymalnie 10 dni kalendarzowych a o decyzji o

odroczeniu musze by¢ oficjalnie poinformowany, co réwniez nie miato miejsca.
DOWOD:

¢ Nagranie audio/wideo z rozprawy z dnia 27 listopada 2019 r.

e Wiadomos¢ email otrzymana od thumacza sagdowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Sadem
w moim imieniu dnia 29 stycznia 2020 r.
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VI

Dnia 9 stycznia 2020 r., poniewaz w dalszym ciggu nie otrzymatem przesytki z wyrokiem ani
nagraniem rozprawy — pomimo uplywu poéttora miesigca czasu od rozprawy, ktora odbyta sie dnia
27.11.2019, oraz ponad miesigca czasu od dnia 4.12.2019 kiedy miat zosta¢ ogloszony wyrok w tej
sprawie — skontaktowalem sie z tlumaczem sadowym p. Petr Bilek. Prositem aby p. Petr Bilek
skontaktowat sie z Sadem w moim imieniu i uzyskat informacje o tym kiedy wyrok w tej sprawie

zostanie mi doreczony oraz kiedy otrzymam nagranie rozprawy.

Z uwagi na brak informacji zwrotnej po uptywie 10 dni, ponownie skontaktowatem sie z p. Petr Bilek
proszac jeszcze raz o kontakt z Sadem w moim imieniu i dostarczenie odpowiedzi na pytania ktore
zadatem. Dnia 21 stycznia 2020 r. p. Petr Bilek przestal przettumaczone na j. czeski pytania dot.

doreczenia wyroku i wydania nagrania rozprawy na adres email Sadu, tj.

'podatelna@osoud.phad.justice.cz'.
DOWOD:

* Wiadomos¢ email przestana do tlumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 9 stycznia 2020 r. z
prosba o kontakt z Sqdem w moim imieniu

¢ Wiadomos$¢ email przestana do tlumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 20 stycznia 2020 r. z
ponowna prosba o kontakt z Sqdem w moim imieniu

¢ Przettumaczone na j. czeski przez tlumacza sagdowego p. Petr Bilek i przestane do sadu droga
elektroniczng dnia 21 stycznia 2019 r. zapytanie

VIIL.

Dnia 28 stycznia 2020 r., po uplywie tygodnia czasu od przestania zapytania na adres email Sadu
'podatelna@osoud.pha4.justice.cz' dnia 21 stycznia 2020 r., z uwagi na brak jakiejkolwiek odpowiedzi,
przygotowatem wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem — co jest wymogiem w Polsce chcac
wniesS¢ apelacje, tj. konieczne jest otrzymanie wyroku z uzasadnieniem — i przestalem do thumacza

sadowego p. Petr Bilek z prosbg o przettumaczenie na j. czeski.

W odpowiedzi dnia 29 stycznia 2020 r. p. Petr Bilek poinformowat mnie, ze udalo mu sie
skontaktowa¢ z Sadem i otrzymal informacje, Ze czas na wydanie wyroku w sprawie zostat

przedtuzony do 31 stycznia 2020 r. i akta sprawy sa u sedziego.
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Poniewaz uplynelo juz 2 miesiace czasu od dnia w ktérym zlozylem wniosek o doreczenie nagrania
rozprawy i blisko 2 miesigce czasu od dnia kiedy wyrok miat zosta¢ ogloszony, dnia 3 lutego 2020 r.

ponowilem prosbe o przettumaczenie wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem.
DOWOD:

e Whniosek o wydanie wyroku z uzasadnieniem, przygotowany dnia 28 stycznia 2020 r. i
przestany do przetlumaczenia na j. czeski thtumaczowi sagdowemu p. Petr Bilek

e Wiadomo$¢ email otrzymana od thumacza sadowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Sqdem
w moim imieniu dnia 29 stycznia 2020 r.

VIII.

Tak w pozwie i podczas rozprawy dnia 27.11.2019 r. jasno tlumaczylem, iz badania musialem
wykona¢ poza Polskg z uwagi na to co wielokrotnie miatlo miejsce w Polsce — tj. stawianie btednych

diagnoz, niepoprawne wykonywanie badan, czy wrecz odmowa wykonania badan.

Juz w grudniu 2014 r. — posiadajac skierowanie na wykonanie kompleksowych badan diagnostyki
obrazowej, tj. rezonans magnetyczny uk}l. moczowo-piciowego — zaczatem szukac klinik poza Polska.
Nastepnie, po kolejnych prywatnych konsultacjach z lekarzami, doprecyzowatem liste badan, ktore
nalezy wykona¢, kontaktujac sie z klinikami m.in. z Niemiec, Hiszpanii i Wielkiej Brytanii. Cel
mojego przyjazdu do Pragi w grudniu 2015 r. byt jasno okreslony — tj. wykonanie WSZYSTKICH
badan z pakietu za ktory zaptacitem z géry, ew. zlecenie i wykonanie DODATKOWYCH badan, a
dopiero wtedy postawienie kompleksowej diagnozy i rekomendacji leczenia. Zadnych innych ustalen
pomiedzy mng a European Patient Service s.r.o. nie bylo, jedyne ustalenia to te ktore zawarte sq w
mailach, ktére wymienitem z European Patient Service s.r.o. przed optaceniem pakietu — jakakolwiek
zmiana tych ustalen, biorac pod uwage iz sa w catosci finansowane z mojej kieszeni w ramach tzw.
turystyki medycznej, byty i sq niedopuszczalne.

DOWOD:

e Skierowanie na badania rezonansu magnetycznego ukl moczowo-plciowego z dnia 20
listopada 2014 .

e Skierowanie na badania cystouretografii z dnia 20 listopada 2014 r.

IX.
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Tak w kontakcie z European Patient Service s.r.o. w pazdzierniku i listopadzie 2015 r., jak i w pozwie
ztozonym dnia 3 grudnia 2018 r. oraz podczas rozprawy dnia 27.11.2019 r. jasno tlumaczylem, iz
trwale uszkodzenie ciala — w tym ukl. moczowego, plciowego i nerwowego — sa wynikiem
przestepstwa popelionego wobec mojej osoby, a przeprowadzenie kompleksowych badan jest
konieczne nie tylko w celu postawienia kompletnej diagnozy i rekomendacji leczenia, ale rowniez dla

uzupetnienia dokumentacji w sprawie kryminalne;j.

Dlatego tez btedy i zaniechania popetnione przez European Patient Service s.r.o., Uroklinikum s.r.o. i
p. Joseph'a Stolz'a dnia 14 grudnia 2015 i w kolejnych tygodniach spowodowaly dla mnie ogromne
szkody — nie tylko z tytulu opdZnienia o dwa lata postawienia kompleksowej diagnozy i niemoznosci
podjecia odpowiedniego leczenia, ale uniemozliwienia wszczecia $ledztwa w sprawie kryminalnej

napadu na moja osobe w styczniu 2014 r. z uwagi na brak kompletu dokumentacji.

Poniewaz tak samo jak kwestionowanie przez strone przeciwna i sedziego Hana Kadlecova
autentycznosci wynikéw badan i orzeczen lekarskich, ktére dwa lata pdzniej, na poczatku 2018 r., w
koncu udato mi sie wykona¢ — zadajac pytania czy istnieja rachunki i bilety na przejazd do i z miejsc,
gdzie badania i konsultacje byly wykonane — réwniez z niewiadomych mi powodoéw miala miejsce
proba podwazenia autentycznosci twierdzen iz obrazenia mojego ciata sa wynikiem napadu, ze jest to
przestepstwo kryminalne i ze w tych sprawach skladalem zawiadomienia. Dlatego niniejszym zalaczam
zawiadomienia o popehieniu przestepstwa jakie byly zlozone w tej sprawie w grudniu 2018 r. po
uzupehieniu dokumentacji, w lutym 2014 r. zaraz po wydarzeniach, jak réwniez wystgpienie
Rzecznika Praw Obywatelskich do Prokuratura Regionalnego w Krakowie z wnioskiem o doglebne

zbadanie sprawy.
DOWOD:

e Woystapienie Zespolu Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich do Prokuratora
Regionalnego w Krakowie, z dnia 19 lipca 2018 r.

* Zawiadomienie o popehieniu przestepstwa z dnia 11 grudnia 2018 r.

e Zawiadomienie o popehieniu przestepstwa z dnia 28 lutego 2014 r.

X.

Pozew, ktory ztozylem osobiScie dnia 3 grudnia 2018 r. w Pradze zostal zlozony przed uplywem

terminu 3 lat od wydarzen, ktére mialy miejsce w Pradze 14 grudnia 2015 r. i w kolejnych tygodniach,

zgodnie z § 629 pkt. 1, Kodeksu Cywilnego (Ustawa nr. 89/2012).
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Oczywistym jest, iz gdybym dokumentacje medyczna skompletowal wczesniej, pozew ztozony bylby
wczesniej — jest to rowniez kolejny dowdd na to jak bledy i zaniechania popelnione w Pradze w

grudniu 2015 r. spowodowaly przesuniecie w czasie o ponad 2 lata.

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami sktadajac pozew wplacitem kwote 2000 CZK. Przed zlozeniem
pozwu zlecilem tlumaczom przysieglym z Czech przettumaczenie wszystkich dokumentow
zalaczonych do pozwu, za co réwniez ja zaplacitem — w sumie kwote ponad 850 EUR (ponad 22000

CZK) za same tlumaczenia.

Przed zlozeniem pozwu dwu-krotnie chcialem sprawe zalatwi¢ polubownie przesylajac przedsadowe
wezwania do zaplaty, ktore jednak byly ignorowane i zwrotu naleznych mi pieniedzy nie otrzymatem.
Wynajecie adwokata w styczniu 2016 oraz przygotowanie i przestanie dwoch przedsadowych wezwan

do zaptaty réwniez byto wydatkiem w wys. ponad 200 EUR (ponad 6000 CZK), kt6ry ja poniostem.

Pozew zawiera komplet dokumentéw bedacych dowodami na wszystkie okolicznosci w nim wskazane.
Szkody materialne i niematerialne spowodowane zaniechaniem wykonania badan za ktére zaptacitem z
gory, bledow w diagnozie, a przede wszystkim przesunieciem o ponad 2 lata mozliwosci postawienia
wlasciwej diagnozy i uzupeklienia dokumentacji w sprawie kryminalnej, sporo przewyzszaja kwote
200 000 CZK o jaka wnioskuje w pozwie. W zwigzku z powyzszym, kwestionowanie zasadnoSci

wyptacenia kwoty tak niewielkiej w stosunku do szkdd jakie poniostem jest absurdalne.
DOWOD:

* Pozew zlozony osobiScie dnia 3 grudnia 2018 r. w Pradze, Czechach
¢ Przedsadowe wezwanie do zaptaty z dnia 28 stycznia 2016 .

¢ Drugie przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 29 lutego 2016 r.

Majac na uwadze powyzsze wnosze jak w petitum.
Michat Siemaszko

Krakéw, 24 marzec 2020
Digitally signed by Michal
Siemaszko
W zalaczeniu — w formie drukowanej i elektronicznej: Date: 2020.03.24 22:08:37 +01'00'
1. Rachunek za badanie tomografii komputerowej, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii
2. Rachunek za badanie tomografii komputerowej i rezonansu magnetycznego, przeprowadzone w Delhi, Indiach
3. Rachunek za badanie USG uk}. nerwowego, przeprowadzone w Wiedniu, Austrii
4

Rachunek za konsultacje z lekarzami specjalistami neurologii, chirurgii plastycznej i radiologii, przeprowadzone w
Wiedniu, Austrii
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17.
18.

19.
20.
21.
22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.
29.
30.

31.
32.
33.
34.
35.

Turystyka medyczna—wiza do Indii (02.2018)

Turystyka medyczna-bilet lotniczy na przelot do Delhi, Indie (27.02.2018)
Turystyka medyczna—bilet lotniczy na przelot z Delhi, Indie (16.03.2018)
Turystyka medyczna—bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (11.02.2018)
Turystyka medyczna—bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (14.02.2018)

. Turystyka medyczna—bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (05.04.2018)

. Turystyka medyczna—bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (07.04.2018)

. Turystyka medyczna—bilet na przejazd do Wiednia, Austrii (19.04.2018)

. Turystyka medyczna—bilet na przejazd z Wiednia, Austrii (20.04.2018)

. Turystyka medyczna—bilet na przejazd do / z Belgradu, Serbii (01.2016)

. Turystyka medyczna—zakwaterowanie w Belgradzie, Serbii (01.2016)

. Dane DICOM z badan Tomografii Komputerowej, wykonanych w Wiedniu, Austrii oraz w Delhi, Indiach (ptyta

DVD)
Dane DICOM z badan rezonansu magnetycznego (MRI), wykonanych w Delhi, Indiach (plyta DVD)

Whiosek o wydanie nagrania rozprawy ktéra odbyta sie 27.11.2019, ztozony dnia 3 grudnia 2019 r. droga poczty
oraz elektronicznie

Potwierdzenie wykonania przelewu tytulem oplaty sadowej za wydanie nagrania rozprawy
Kopia cennika ze strony internetowej Sadu
Kopia cennika ze strony internetowej Poczty Czeskiej

Wiadomo$¢ email otrzymana od ttumacza sagdowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Sgdem w moim imieniu
dnia 29 stycznia 2020 r.

Wiadomo$¢ email przestana do thumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 9 stycznia 2020 r. z prosba o kontakt z
Sadem w moim imieniu

Wiadomo$¢ email przestana do thumacza sadowego p. Petr Bilek dnia 20 stycznia 2020 r. z ponowna prosba o
kontakt z Sgdem w moim imieniu

Przetlumaczone na j. czeski przez thumacza sadowego p. Petr Bilek i przestane do sadu drogg elektroniczng dnia
21 stycznia 2019 r. zapytanie

Whiosek o wydanie wyroku z uzasadnieniem, przygotowany dnia 28 stycznia 2020 r. i przestany do
przettumaczenia na j. czeski thumaczowi sadowemu p. Petr Bilek

Wiadomo$¢ email otrzymana od ttumacza sadowego p. Petr Bilek w sprawie kontaktu z Saqdem w moim imieniu
dnia 29 stycznia 2020 .

Skierowanie na badania rezonansu magnetycznego uk}. moczowo-ptciowego z dnia 20 listopada 2014 r.
Skierowanie na badania cystouretografii z dnia 20 listopada 2014 r.

Wystapienie Zespotu Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich do Prokuratora Regionalnego w
Krakowie, z dnia 19 lipca 2018 r.

Zawiadomienie o popelieniu przestepstwa z dnia 11 grudnia 2018 r.
Zawiadomienie o popehieniu przestepstwa z dnia 28.02.2014
Pozew zlozony osobiscie dnia 3 grudnia 2018 r. w Pradze, Czechach
Przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 28 stycznia 2016 r.

Drugie przedsadowe wezwanie do zaplaty z dnia 29 lutego 2016 r.
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