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ODVOLANI

proti rozsudku Obvodni soud pro Prahu 4 ze dne 4. prosince 2019,
pripad cislo 60 C 328/2018, dorucenému dne 24. unora 2020

Jednajic vlastnim jménem, podavam timto:
I. Odvolani proti vySe uvedenému rozsudku
II. Namitam:
1. Neplatnost Fizeni -

a) Soudni jednani, které se konalo dne 27.11.2019, v rozporu s platnymi predpisy (§ 40
odst. 1 Obcanského soudniho fadu (Zakon €. 99/1963)), oCividné nebylo zaznamenavano
i pfesto, Ze jako Zalobce mam narok na obdrZeni kopii zaznamu na vyZadani (§ 44 odst.
4 Obcanského soudniho tfadu (Zakon ¢. 99/1963)) a uhradil jsem veSkeré naklady

spojené s poskytnutim kopie zaznamu z jednani



b) Vyhléaseni rozsudku bylo odroceno na dobu del$i nez 10 kalendainich dni od dne

soudniho jednani, které se konalo dne 27.11.2019, v rozporu s ustanovenim § 156 odst. 2
Obcanského soudniho Ffadu (Zakon ¢. 99/1963), navic odroCeni vyhlaseni rozsudku
nebylo mi oficidlné ozndmeno - béhem jednani dne 27.11.2019 bylo mi sdéleno, Ze
rozsudek bude vyhlaSen dne 4. prosince 2019, a rozhodnuti bude mi neodkladné
oznameno, zatimco po uplynuti pildruhého mésice neobdrZel jsem porad rozsudek ani

rozhodnuti o odroceni vyhlaseni rozsudku

2. Hrubé a podstatné ovliviiujici obsah vySe uvedeného rozsudku poruseni predpisti soudniho

fizeni, a to:

a)

PrekroCeni meze volného posuzovani dikazl jejich selektivnim posouzenim, vcetné
opomenuti diikazi a okolnosti nepfimo dokazujicich spachani namitanych cind a
vyvracejicich teze protistrany v podavanych pisemnostech a béhem soudniho jednani

dne 27.11.2019.
Rozpor podstatnych zjistény soudu prvniho stupné s obsahem shroméazdénych dikazt
Opomenuti nékterych okolnosti pfi vydani rozsudku

Odmitnuti Soudem prvniho stupné projednani vécného zdkladu Zaloby a opomenuti

vécnych namitek, a v diisledku toho neprozkoumani skutkové podstaty véci,

Neuvedeni v odivodnéni napadeného rozsudku diikazu, na nichZ se zakladal Soud
prvniho stupné a diivodi odmitnuti ostatnich diikazi jako nedivéryhodnych a bez

ditkazni hodnoty

Hrubé a podstatné ovliviiujici obsah vySe uvedeného rozsudku chyby ve skutkovych

zjiSténich, ktery byly zakladem vyse uvedeného rozsudku, a to:

a)

Protistrana nikdy mi nepredloZila Zadny dokument ,Pravidla a podminky” pred
rozhodnutim a uhrazenim castky 1250 EUR za realizaci balicku zdravotnich sluZeb - ani
pred uhrazenim zalohy 20% dne 1. prosince 2015, ani pfed uhrazeni zbyvajici ¢astky dne
9. prosince 2015 - jedind ujednani mezi mnou a European Patient Service s.r.o. jsou
uvedena v e-mailové dokumentace z obdobi fijen 2015 do prosinec 2015, jejiZ soudni
preklad byl priloZen k Zalobé podané dne 3. prosince 2018 a jen a pouze na zakladé

téchto ujednani jsem rozhodl vyuZit sluzby European Patient Service s.r.o., jedinou



b)

d)

nevyfeSenou otazkou bylo, jaka DODATECNA vysetfeni se budou provadét, v Zadném
pfipadé, zda budou viibec provedena vySetieni, za které jsem zaplatil predem - tvrdi-li
protistrana, 7e predala mi jakykoliv dokument s ,Pravidly a podminkami” PRED
rozhodnutim a uhrazenim castky 1250 EUR, musi tuto skuteCnost prokazat, coZ neni

mozné, protoZe takova skutecnost nenastala

Jako soukroma osoba, a to navic osoba, ktera prijizdi do cizi zemé jako zdravotni turista
a plati predem za balicek zdravotnich sluzeb, nese dodatecné naklady na dopravu a
ubytovani na misté, a také vynaklada dodatecny Cas, povaZzuji za absurdni tvrzeni, Ze
oCekavam néco jiného neZ dodrZeni podminek, které byly vyrazné upresnény v e-
mailové komunikaci s European Patient Service s.r.o. v obdobi Fijen 2015 do prosinec
2015, jejiz oveéreny preklad byl priloZzen k Zalobé podané dne 3. prosince 2018 -
nevyuzivam vSak bezplatné zdravotnictvi nebo zdravotni pojiSténé, u kterych lze mi
pripadné donutit co a jak ma byt provedeno, ale specialné predem urcuji, co a jakym
zpusobem chci aby bylo provedeno, platim za to pfedem a o¢ekdvam, Ze bude provedeno
presné to, co pozaduji, a nesouhlasim s Zadnym jinym postupem, vzhledem k tomu, Ze se

jedna o soukromou zdravotni sluzbu, a to navic zdravotni turistiku

Presny vykaz vySetieni, které jsem potfeboval provést na misté v Praze v prosinci 2015
je vysledkem predchozich konzultaci s jinymi lékafi - nebyl to v Zadném pfipadé mij
»,seznam prani”, navzdory absurdnim tvrzenim protistrany, a konkrétné vySetfeni
doporucena béhem konzultaci s 1ékafi z Polska a konzultaci na dalku s 1ékari z Némecka,
Spanélska a Velké Britanie; na ¢ast téchto vy3etfeni jsem mél Z4danky, ostatni se provadi
bez Zadanky nebo jsou soucasti standardniho protokolu vySetfeni poruch mocové a
pohlavni soustavy; nemohl jsem si dovolit vyuZit sluzby klinik z Némecka, Spanélska
nebo Velké Britanie, ale diky témto konzultacim jsem presné védél, ktera vySetfeni
musim provést a presné tato vySetfeni jsem potfeboval provést pri vyuZiti soukromych
zdravotnickych sluZeb, pro néz jsem prijel do Prahy jako zdravotni turista a uhradil jsme

je predem z vlastnich prostredki

Priznaky nevhodného jednani European Patient Service s.r.o. bylo jiZ bohuZel vidét
nékolik dni pred mym pfijezdem do Prahy, proto v e-mailové zpravé, zaslané do

European Patient Service s.r.o. dne 8. prosince 2015 v 2:02 hod. AM jsem navrhl, Ze za



f)

g)

h)

)

tato vySetfeni zaplatim v den jejich provedeni, nikoliv za vSechny predem, European

Patient Service s.r.o. odmitla vSak tento navrh

Poté, co jsem za timto ucelem prijel do Prahy, jiZ na misté, a to rano v pondéli 14.
prosince 2015 mi bylo oznameno, Ze Cast vySetfeni byla zruSena, a cast prenesena na
dalsi den - proto jsem mohl opustit ordinaci p. Stolze a budovu Uroklinikum s.r.o.

vzhledem k tomu, Ze tento den nebyla naplanovana Zadna dalsi vySetfeni

Tvrzeni p. Stolze béhem jednani dne 27.11.2019 tykajici se dotazii na vySetieni pyje jsou
oCividnou 1Zi, protoZe nelze spravné provést dopplerovské vySetfeni pyje bez podani
prostfedku pro vyvolani erekce - stejné neni mozné provést vétSinu vySetfeni v oblasti
nuklearni mediciny bez podani kontrastni latky, tato vySetfeni nelze prosté provést jinym

zpusobem

Navic, z dalSich tvrzeni p. Stolze béhem jednani dne 27.11.2019 vyplyva, Ze se s
lékarskou dokumentaci, kterou jsem dodal nékolik tydnii pred navstévou Prahy - i ptesto,
Ze se jednalo o pouhé 2 nebo 3 stranky dokumentace - neseznamil vcelku, a pouze
CasteCné, coz kromé nim udélanych chyb je doplnénim jeho arogantniho chovani a tiplné

nepripravenosti

Pred odchodem z budovy Uroklinikum s.r.o., projednal jsem se zastupcem European
Patient Service s.r.o., panem J. Geierem, Ze v tomto pfipadé budou mi vraceny penize za
zruSena vySetfeni, a nasledné, vzhledem k ocividnym chybam p. Stolze, rozhodl jsem
odjet z Prahy tento den, coZ jsem bezodkladné oznamil European Patient Service s.r.o.

prostfednictvim e-mailu a SMS zpravy

Skoda, kterou jsem utrpél v diisledku neprovedeni vySetieni, ktera jsem uhradil predem a
chyb v diagnoze, je obrovska - vysledkem téchto jednani je prede vSim posunuti o vice
neZ 2 roky moZznosti stanovit spravnou diagnézu a zahdjit 1écbu, a také doplnéni spisové
dokumentace trestni véci, protoZe trvalé télesné poskozeni je disledkem trestného cinu,
jehoZ jsem obéti

Po vice neZ 2 letech, na zacatku roku 2018 se mi konec¢né povedlo provést kompletni
vySetfeni a doplnit lékafskou dokumentaci, iplnou dokumentaci jsem predloZil jako
prilohu k Zalobé, podané dne 3. prosince 2018 - a to vCetné pokrocilé zobrazovaci

diagnostiky (Pocitacova tomografie, Magneticka rezonance nervové soustavy, Opticka
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koherentni tomografie, USG nervové soustavy a jiné) a lékarské posudky v oboru
neurologie, urologie, radiologie, nuklearni mediciny a plastické chirurgie, kdy vysledky
téchto vySetreni jsou ve 100% v souladu s mym skutecnym zdravotnim stavem - i pres
predloZeni kompletni dokumentace, téze protistrany vyjadfované v podanych
pisemnostech a béhem soudniho jednani dne 27.11.2019 zpochybiuji vSak autenticitu
téchto vySetfeni, vCetné zpochybnéni skuteCnosti, Ze jsem skuteCné navstivil mista, v
nichZ byla provadéna vysetreni a konzultace, coZ je absurdni; na zakladé téchto tvrzeni
protistrany, na soudnim jednani dne 27.11.2019 cht€l jsem predloZit mimo jiné vSechny
dafiové doklady a jizdenky na cestu do a z mist, v nichZ byla provadéna vySetfeni a
konzultace, soudkyné Hana Kadlecova odmitla vSak jejich prijeti z neznamych divod,

jakoby souhlasila s témi absurdnimi a urazlivymi insinuacemi

k) Vzhledem ke Skodé, kterou jsem utrpél z diivodu neprovedeni vySetieni, ktera jsem
predem uhradil, chyba v diagn6ze a prede vSim cCasového posunu o vice neZ 2 roky
mozZnosti stanovit spravnou diagnézu a doplnit spisovou dokumentaci v trestni véci,
Castka 200 000 K¢, kterou uplatiuji v Zalobé podané dne 3. prosince 2018, je doslova
symbolicka - vySe vécné Skody prekracuje tuto castku, k tomu je nutné pripocitat
naklady na preklady do CeStiny, naklady na zastoupeni advokatem, kterého jsem si musel
najmout za Ucelem uplatnéni naroku na vraceni penéz jiz na zaCatku roku 2016, zasilani

protistrané vyzev k thradé, atd., apod.

1) Pouze naklady na operaci mé nervové soustavy podle odhadu z dubna 2018 ¢ini 17 000
EUR (sedmnact tisic EUR), k tomu je nutné pripocitat naklady na obnoveni funkce a
podoby mocové a pohlavni soustavy, coZ predstavuje nasobek této ¢astky; pri stanoveni
spravné diagnozy jiZ v prosinci 2015, kdyby bylo v Praze provedeno vSechno, co je bylo
dohodnuto v e-mailové komunikaci pred rozhodnutim a uhrazenim castky 1250 EUR za

balicek zdravotnickych sluZeb, 1é¢ba by mohla byt zahajena o nékolik let diive
11I. Zadam o:

1. Zména ve vySe uvedeném rozsudku uloZenim Zalovanym, aby zaplatili 200 000 K¢ - za

vécné, nemajetkové Gjmy a bezdlivodné obohaceni - a také nakladt na soudni Fizeni
pripadné
2. ZruSeni vySe uvedeného rozsudku a vraceni pripadu k novému projednani
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IV. Déle, zadam o:

1. Zohlednéni Soudem druhého stupné téch rozhodnuti Soudu prvniho stupné, kterd nebyla

napadena a ktera méla vliv na rozhodnuti ve véci, a to:

a) Odmitnuti soudkyni Hanou Kadlecovou provedeni dilkazti dodateCnymi dokumenty,
predloZenymi mnou béhem jednani dne 27.11.2019 v reakci na absurdni téze protistrany,
a to dokumenty, které vyvracely téze vyjadfované protistranou béhem jednani dne 27.
listopadu 2019 - vcetné mimo jiné toho, Ze tidajné nemam danové doklady za vySetieni a
konzultace, idajné nemam jizdenky za cestu do a z mist, v nichZ byla provadéna
vySetieni a konzultace, idajné neexistuje otazka trestného ¢inu jako skutecného diivodu
urazu a jednoho z hlavnich divodl, pro které jsem potfeboval doplnit lékarskou

dokumentaci, atd.

b) Odmitnuti soudkyni Hanou Kadlecovou poskytnuti mi zaznamu z jednani, které se

konalo 27. listopadu 2019 i presto, Ze jsem prisluSnou Zadost podal dne 3. prosince 2019.
2. Provedeni fadného dokazovani jeho opakovanim nebo doplnénim.

3. UloZeni ve prospéch Zalobce nakladi fizeni, a to v€etné nakladt na odvolaci fizeni.

Namitky uvedené v odvolani odkazuji na nové skutecnosti a diikazy, jejichZz uvedeni v Fizeni prvniho

stupné nebylo moZné nebo nutnost jejich uvedeni vznikla pozdéji, a to:
B Darnovy doklad za vySetfeni pocitacové tomografie, provedeni ve Vidni, Rakousko

B Darovy doklad za vySetfeni pocitaCové tomografie a magnetické rezonance, provedené v Dilli,

Indie
B Danovy doklad za vySetfeni USG nervové soustavy, provedeni ve Vidni, Rakousko

B Danovy doklad za konzultace s lékafi specialisty v oboru neurologie, plastické chirurgie a

radiologie, provedené ve Vidni, Rakousko
B Zdravotni turistika - vizum do Indie (02.2018)
B Zdravotni turistika - letenka do Dilli, Indie (27.02.2018)
B Zdravotni turistika - letenka z Dilli, Indie (16.03.2018)

B Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (11.02.2018)



Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (14.02.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (05.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (07.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidn€é, Rakousko (19.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (20.04.2018)

Data DICOM z vysetfeni Pocitacové tomografie, provedenych ve Vidni, Rakousko a v Dilli,

Indie
Data DICOM z vysetfeni magnetické rezonance (MRI), provedenych v Dilli, Indie

Zadost o poskytnuti zdznamu ze soudniho jednani, které se konalo dne 27.11.2019, podana dne

3. prosince 2019 postou a elektronicky

Potvrzeni o tihradé bankovnim prevodem soudniho poplatku za poskytnuti zaznamu ze soudniho
jednani

Vynatek z ceniku z webovych stranek Soudu

Vymatek z ceniku z webovych stranek Ceské posty

E-mailova zprava obdrZena od soudniho tlumocnika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym

jménem Soudu dne 29. ledna 2020

E-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 9. ledna 2020 se

Zadosti o kontaktovani Soudu mym jménem

E-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 20. ledna 2020 s

opétovnou Zadosti o kontaktovani Soudu mym jménem

PreloZeny do CeStiny soudnim tlumocnikem p. Petrem Bilkem a zaslany soudu elektronicky dne

21. ledna 2019 dotaz

Zadost o vydani rozsudku vcetné odfivodnéni, zpracovanad dne 28. ledna 2020 a zaslana za

ucelem preloZeni do CeStiny soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi

E-mailova zprava obdrZena od soudniho tlumocnika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym

jménem Soudu dne 29. ledna 2020

74danka o vySetfeni magnetické rezonance mocové a pohlavni soustavy ze dne 20. listopadu



2014
B Zadanka o vysetfeni cystouretografie ze dne 20. listopadu 2014

B Dopis Skupiny pro trestni pravo Kancelafe ombudsmana k Regionalnimu statnimu zastupci v

Krakoveé ze dne 19. cervence 2018
B Trestni oznameni ze dne 11. prosince 2018

B Trestni ozndmeni ze dne 28. Gnora 2014

ODUVODNENI
I.

Obvodni soud pro Prahu 4, v rozsudku ze dne 4. prosince 2019, ptipad c¢islo 60 C 328/2018, doruceném
dne 24. unora 2020 rozhodl ve véci mych djem na zdravi a prirozenych pravech, zplisobenych
obZalovanymi, na které se vztahuje Zaloba podana dne 3. prosince 2018 na zakladé ustanoveni § 2956 a

8 2958 Obcanského zakoniku (Zakon ¢. 89/2012).

Nazor Soudu prvniho stupné by nemél byt bran v tivahu.

II.

Na jednani dne 27.11.2019 ze strany obZalovanych a soudkyné Hany Kadlecové byly opakované
kladeny absurdni otazky a tvrzeni, které jsem pochopil jako zpochybrujici autenticitu vysledki
vySetfeni a lékarskych posudkd, které se mi povedlo nakonec provést o dva roky pozdéji, na zacatku

roku 2018, a to mimo jiné ve Vidni, Rakousku a Dilli, Indie.

Otazky a tvrzeni obZalované a soudkyné Hany Kadlecové se netykaly toho, co pfimo vyplyva z obsahu
vysledkii fadné provedenych vySetfovani - vcetné pokrocilé zobrazovaci diagnostiky (Pocitacova
tomografie, Magneticka rezonance nervové soustavy, Opticka koherentni tomografie, USG nervové
soustavy a dalsi) - a 1ékarskych posudki specialistti v oboru neurologie, urologie, radiologie, nuklearni
mediciny a plastické chirurgie, kdy tato vySetieni jsou ve 100% shodna s mym skute¢nym zdravotnim
stavem - to jest presné toho, co méla zajistit vySetfeni v Praze v prosinci 2015, a co nezajistily vzhledem

k Cetnym chybam a opomenutim, které nebyly mou vinou - ale toho zda existuji danové doklady za

provedeni téchto vySetreni a konzultaci a také jizdenky na cesty do a z mist, kde byla provedena.




Z tohoto divodu, jak protistrana tak i soudkyné Hana Kadlecova, opomenutim obsahu vysledkt fadné

provedenych vySetfeni pokrocilé zobrazovaci diagnostiky a posudki lékaiti specialisti, snazili se

zpochybnit jejich autenticitu a insinuovat, Ze nebyl jsem fyzicky v mistech, kde byla provadéna

vySetfovani nebo Ze jsem za né nezaplatil, coZ je nejenom absurdni, ale i mé urazejici KdyZ jsem

zdtiraznil béhem jednéani dne 27.11.2019, Ze samoziejmé mam danové doklady a jizdenky a mohu je

predlozit, soudkyné Hana Kadlecova odmitla pfijeti téchto diikazu - alespon jako by se chtéla drzet

svych absurdnich a urazlivych tvrzeni a timto je magicky proménit ve skute¢nost.

Samoziejmé mam k dispozici a timto prikladam vSechny daniové doklady za vySetfeni a konzultace,

které jsem provedl - a jejichZz efektem jsou ziskané vysledky a lékatské posudky - a také letenky,

jizdenky na autobus a vlak.

DUKAZ:

Dariovy doklad za vySetfeni pocitaCové tomografie, provedeni ve Vidni, Rakousko

Dariovy doklad za vySetieni pocitacové tomografie a magnetické rezonance, provedené v Dilli,
Indie

Dariovy doklad za vySetfeni USG nervové soustavy, provedeni ve Vidni, Rakousko

Daniovy doklad za konzultace s 1ékafi specialisty v oboru neurologie, plastické chirurgie a
radiologie, provedené ve Vidni, Rakousko

Zdravotni turistika - vizum do Indie (02.2018)

Zdravotni turistika - letenka do Dilli, Indie (27.02.2018)
Zdravotni turistika - letenka z Dilli, Indie (16.03.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (11.02.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (14.02.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (05.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (07.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (19.04.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (20.04.2018)

II1.

V pripadé, Ze komplet dafiovych dokladi a jizdenek na cestu do mist, kde byla provadéna vySeteni neni

dostacujici a obZalovana nebo soudkyné Hana Kadlecova trvaji na svych uraZlivych tvrzenich,

tykajicich se autenticity vysledkt vysetfeni - ktera z diivodii na situaci, ktera vznikla v prosinci 2015 v



Praze byla provedena s dvouletym prodlenim - prikladam také ptivodni data DICOM ze dvou vySetfeni
Pocitacové tomografie a vySetfeni Magnetické rezonance. Na zakladé dat DICOM kazdy specialista v
oboru nuklearni mediciny / radiologie je schopen nezavisle ovérit opravnénost zaveérd, k nimz dospéli

lékari, jejichZ posudky jsem priloZil k Zalobé ze dne 3. prosince 2018.
DUKAZ:

e Data DICOM 2z vySetfeni PocitaCové tomografie, provedenych ve Vidni, Rakousko a v Dilli,
Indie

e Data DICOM z vySetfeni magnetické rezonance (MRI), provedenych v Dilli, Indie

IV.

Vzhledem k tomu, Ze podle platnych predpisi (§ 40 odst. 1 Obcanského soudniho fadu (Zakon ¢.
99/1963)) soudni jednani se zaznamenavaji ve formé zvukového nebo zvukové obrazového zaznamu, a
ja jako Zalobce mam narok na ziskani kopie audio/video zaznamu z jednani (§ 44 odst. 4 Obcanského
soudniho fadu (Zakon ¢. 99/1963)), dne 3. prosince 2019 jsem uhradil a podal k Soudu poStou a
elektronicky prisluSnou Zadost o poskytnuti audio/video zaznamu z jednani, které se konalo dne

27.11.2019.

Titulem soudniho poplatku za poskytnuti zaznamu jsem uhradil 65 PLN, to jest ekvivalent 385 CZK
podle kurzu mén ze dne 3.12.2019 - zamérné jsem zaplatil nejméné dvojnasobek, aby byly uhrazeny
pripadné dodatecné naklady, a to:

e Naklady na porizeni kopie dat na optickém nosi¢i DVD / CD byly vypocitany podle sazeb

uvedenych na webovych strankach Soudu a ¢ini 15 K¢ za DVD (https://justice.cz/web/obvodni-

soud-pro-prahu-4/zakladni-informace?clanek=opatreni-o- poskytovani-informaci-za-uhra-1)

e Postovné za zéasilku z Ceské republiky do Polska bylo vypo¢itdno podle ceniku Ceské posty a
¢ini 125 K¢ - zasilka do 100 g do zemeé EU

(https://www.ceskaposta.cz/en/sluzby/psani/zahranici/doporucena-zasilka-do-zahranici#2)
Souhrn vySe uvedenych poplatki ¢ini 140 CZK - to jest pres dvojnasobné mensi castku neZz cCastka,
kterou jsem uhradil na tcet Soudu.

V rozporu s platnymi predpisy tykajicimi se povinnosti zajistit zaznam soudnich jednani a predpisy,

podle kterych jako ucastnik fizeni mam narok na ziskani kopie takového zaznamu, prestoZe uplynulo
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vice nez 3 a ptil mésice, pofdd jsem neobdrZel audio/video zaznam z jednéni, které se konalo dne
27.11.2019. Kopie zaznamu nebyla také pfiloZena k zasilce s rozsudkem, kterou jsem obdrZel dne 24.

tanora 2020.

Soud nema pravo odmitnout mi poskytnuti kopie zaznamu z jednani. Soud je také povinen

zaznamenavat jednani za icelem jeho pripadného ovéreni.

Pouze vzhledem k témto skutecnostem lze povaZovat fizeni v této véci za neplatné. Bylo by také nutné
prozkoumat zpiisob vedeni dokazovani soudkyni Hanou Kadlecovou za predpokladu, Ze bylo predem
znamo, Ze jednani neni zaznamenavano. ProtoZe bez moZnosti ovéfit na audio/video zaznamu, jak
presné probihalo soudni jednani, odmitnutim poskytnuti zdznamu, soudkyné Hana Kadlecova si

oCividné uvédomuje, Ze udélala chyby, z jejichZ divodu je toto Fizeni neplatné.
DUKAZ:

e Zadost o poskytnuti zdznamu ze soudniho jednani, které se konalo dne 27.11.2019, podané dne
3. prosince 2019 postou a elektronicky

® Potvrzeni o thradé bankovnim pfevodem soudniho poplatku za poskytnuti zaznamu ze soudniho
jednani
e Vynatek z ceniku z webovych stranek Soudu

e Vynatek z ceniku z webovych stranek Ceské posty

V.

V zavéru jednani dne 27. listopadu 2019 bylo mi sdéleno, Ze rozsudek bude vyhlaSen dne 4. prosince

2019 a bude mi oznamen.

Jak se vSak ukazalo, vyhlaSeni rozsudku ve véci bylo odroceno do dne 31. ledna 2020 - v rozporu s
ustanovenim § 156 odst. 2 Obcanského soudniho fadu (Zakon €. 99/1963), podle kterého vyhlaseni
rozsudku 1ze odrocit nejdéle na dobu deseti kalendarnich dnti, a rozhodnuti o odroceni musi mi byt

oficialné oznameno, coZ se také nestalo.
DUKAZ:

* Audio/video zaznam z jednani ze dne 27. listopadu 2019

¢ E-mailova zprava obdrZena od soudniho tlumocnika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym
jménem Soudu dne 29. ledna 2020
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VL

Dne 9. ledna 2020, protoZe porad neobdrZel jsem zasilku s rozsudkem ani zaznamem z jednani -
prestoZe uplynulo ptildruhého mésice od jednani, které se konalo dne 27.11.2019, a vice neZ mésic od
dne 4.12.2019, kdy mél byt rozsudek vyhlasen - kontaktoval jsem soudniho tlumocnika, p. Petra Bilka.
PoZadal jsem p. Petra Bilka, aby kontaktoval Soud mym jménem a ziskal informace tykajici se toho,

kdy bude mi dorucen rozsudek ve véci a kdy obdrZzim zaznam z jednani.

Vzhledem k tomu, Ze jsem neobdrZel Zadnou zpravu, po uplynuti 10 dnti jsem jesté jednou kontaktoval
p. Petra Bilka a poZadal jsem ho, aby jeSté jednou kontaktoval Soud mym jménem a ziskal odpovédi na
mou poloZené dotazy. Dne 21. ledna 2020 p. Petr Bilek poslal preloZené do CeStiny otazky tykajici se

doruceni rozsudku a poskytnuti zaznamu z jednani na e-mailovou adresu Soudu, a to

podatelna@osoud.pha4.justice.cz'.
DUKAZ:

¢ E-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 9. ledna 2020 se
Zadosti o kontaktovani Soudu mym jménem

¢ FE-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 20. ledna 2020 s
opétovnou Zadosti o kontaktovani Soudu mym jménem

¢ PreloZeny do CeStiny soudnim tlumocnikem p. Petrem Bilkem a zaslany soudu elektronicky dne
21. ledna 2019 dotaz

VII.

Dne 28. ledna 2020, po uplynuti jednoho tydne od odeslani dotazu na e-mailovou adresu Soudu
podatelna@osoud.pha4.justice.cz dne 21. ledna 2020, vzhledem k tomu, Ze neobdrZel jsem Zadnou
odpovéd, zpracoval jsem Zadost o doruceni rozsudku vcetné odiivodnéni - coZ je v Polsku pozadovano
pfi uplatnéni odvoléni, tj. nezbytné je obdrZet rozsudek s odiivodnénim - a poslal jsem ji soudnimu

tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi s Zadosti o preloZeni do CeStiny.

V odpovédi ze dne 29. ledna 2020 p. Petr Bilek mi oznamil, Ze se mu povedlo kontaktovat Soud a
obdrZel informace, Ze doba pro vyhlaseni rozsudku ve véci byla prodlouZena do dne 31. ledna 2020 a

spisovy material ma soudce.

Vzhledem k tomu, Ze uplynuly jiZ 2 mésice od dne podani Zadosti o poskytnuti zdznamu z jednani a

témér 2 mésice od dne, kdy mél byt rozsudek vyhlaSen, dne 3. tinora 2020 jsem opakoval Zadost o
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vyhotoveni prekladu Zadosti o doruceni rozsudku vcetné odivodnéni.
DUKAZ:

e Zadost o vydani rozsudku vcetné odivodnéni, zpracovana dne 28. ledna 2020 a zaslana za
ucelem preloZeni do CeStiny soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi

¢ E-mailova zprava obdrZena od soudniho tlumocnika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym
jménem Soudu dne 29. ledna 2020

VIII.

V Zalobé a béhem jednani dne 27.11.2019 jsem vyrazné vysvétlil, Ze musel jsem provést vySetfovani
mimo tzemi Polska, vzhledem k tomu, co mi se opakované stalo v Polsku - tj. stanoveni chybnych

diagnoz, nespravné provadeni vysetieni nebo dokonce odmitnuti provedeni vySetteni.

JiZ v prosinci 2014 - s Zadankou o provedeni komplexnich vySetfeni v oblasti zobrazovaci diagnostiky,
tj. magnetické rezonance mocové a pohlavni soustavy - zacal jsem hledat kliniky mimo uzemi Polska.
Nasledné, po dalSich soukromych lékarskych konzultacich, upresnil jsem vykaz vySetfeni, které je nutné
provést, a to na zakladé kontaktd s klinikami mimo jiné z Némecka, Spanélska a Velké Britanie. Cil
mého pfijezdu do Prahy v prosinci 2015 byl jasné definovén - tj. provedeni VSECH vy3etieni v rdmci
balicku, za ktery jsem zaplatil pfedem, pfipadné nafizeni a provedeni DODATECNYCH vysetieni, a az
potom stanoveni diagnézy a doporuceni k 1é¢bé Zadna jind ujednani mezi mnou a European Patient
Service s.r.0. nebyla, jedina ujednani jsou uvedena v e-mailovych zpravach v ramci mé korespondence s
European Patient Service s.r.o. pred uhrazenim ceny za balicek - jakékoliv zmény téchto ujednani,
vzhledem k tomu, Ze jsou zcela financovana z mych prostfedki v ramci tzv. zdravotni turistiky, byly a

jsou neprijatelné.
DUKAZ:

e 7Zadanka o vySetfeni magnetické rezonance mocové a pohlavni soustavy ze dne 20. listopadu
2014

e Zadanka o vySetfeni cystouretografie ze dne 20. listopadu 2014

IX.

Jak ve styku s European Patient Service s.r.o. v fijnu a listopadu 2015, tak i v Zalobé podané dne 3.

prosince 2018 a béhem soudniho jednani dne 27.11.2019 jsem vyrazné vysvétloval, Ze trvalé télesné
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poskozeni - vCetné mocCové, pohlavni a nervové soustavy - je diisledkem trestniho Cinu, jehoZ jsem
obéti, a provedeni komplexnich vySetieni je nezbytné nejenom za ticelem stanoveni kompletni diagn6zy

a doporuceni 1écby, ale také pro doplnéni spisové dokumentace v trestnim Fizeni.

Pravé proto chyby a opomenuti European Patient Service s.r.o., Uroklinikum s.r.o. a p. Josepha Stolze
udélané dne 14. prosince 2015 a v dalSich tydnech zpiisobily u mé obrovské Skody - nejenom z diivodu
dvouletého prodleni se stanovenim komplexni diagnézy a nemozZnosti zahajeni vhodné 1écby, ale také
vzhledem k tomu, Ze nebylo moZné zahdjit vySetfovani ve véci napadeni mé osoby v lednu 2014 z

divodu nedostatku tiplné dokumentace.

ProtoZe stejné jako zpochybnovani protistranou a soudkyni Hanou Kadlecovou autenticity vySetfeni a
lékarskych posudki, které se mi nakonec povedlo provést, o dva roky pozdéji, na zac¢atku roku 2018 -
otazkami tykajicimi se toho, zda existuji dafiové doklady a jizdenky na cesty do a z mist, kde byla
provadéna vySetieni - z neznamych mi dtivodt bylo pokousSeno zpochybrovat i pravdivost tvrzeni, Ze
mé télesné poskozeni je disledkem napadeni, Ze se jedna o trestny ¢in a Ze jsem v téchto vécech
podaval trestni oznameni. Proto prikladam timto trestni oznameni, které jsem podavala v této véci v
prosinci 2018 po doplnéni dokumentace, v tinoru 2014 hned po udalostech, a také dopis Ombudsmana

Regionalnimu statnimu zastupci v Krakové s zadosti o diikladné prosetfeni pripadu.
DUKAZ:

¢ Dopis Skupiny pro trestni pravo Kancelafe ombudsmana k Regionalnimu statnimu zastupci v
Krakové ze dne 19. Cervence 2018

¢ Trestni oznameni ze dne 11. prosince 2018

e Trestni oznameni ze dne 28. tinora 2014

X.

Zaloba, kterou jsem podal osobné dne 3. prosince 2018 v Praze byla podana pied uplynutim doby 3

let od udalosti, které se konaly v Praze 14. prosince 2015 a v dalSich tydnech, podle § 629 odst. 1,
Obcanského zakoniku (Zakon ¢. 89/2012).

Je samoziejmosti, Ze v pripadé, kdybych mél dfive k dispozici iplnou lékafskou dokumentaci, Zalobu
bych také podal drive - je to dalsi diikaz toho, jaké chyby a opomenuti byly udélany v Praze v prosinci

2015 a zpiisobily ¢asovy posun o vice nez 2 roky.

Podle platnych predpisi, pti podani Zaloby jsem uhradil ¢astku 2000 K¢. Pfed podanim Zaloby objednal
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jsem u soudnich tlumoé¢niki z Ceské republiky preklad viech dokumentti pfiloZenych k Zalobé, za coz
jsem zaplatil z vlastnich prostiedki - celkem cCastku pres 850 EUR (pfes 22000 K¢) za samotné
preklady.

Pred podanim Zzaloby jsem se snaZil vyfeSit véc smirnym zplsobem, a to dvakrat, zaslanim
predsoudnich vyzev k dhradé, které byly ignorovany a neobdrZel jsem zpét penize, na které jsem mél
narok. Najem advokata v lednu 2016 a také zpracovani a zaslani dvou predsoudnich vyzev k thradé
bylo také spojeno s naklady ve vysi pres 200 EUR (pfes 6000 Kc¢), které jsem vynaloZil z vlastnich

prostiedk.

Zaloba obsahuje komplet dokumentti, které predstavuji diikazy viech uvedenych okolnosti. Vé&cné
Skody a ujmy zptisobeni odmitnutim provedeni vySetfeni, za které jsem zaplatil predem, chyb v
diagnéze, a predevSim Casovym posunem o vice neZ 2 roky moZzZnosti stanoveni spravné diagnozy a
doplnéni dokumentace trestniho ¢inu podstatné prekracuji ¢astku 200 000 K¢, kterou uplatiiuji v Zalobé.
Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem, zpochybnéni divodnosti vyplaceni tak malé castky ve

srovnani se Skodami, které mi vznikly, je absurdni.
DUKAZ:

e 7Zaloba podané osobné dne 3. prosince 2018 v Praze, Ceska republika
* Predsoudni vyzva k tihrad€ ze dne 28. ledna 2016

¢ Druha predsoudni vyzva k tihradé ze dne 29. tinora 2016

S ohledem na vySe uvedené skuteCnosti, Zadam, jak je uvedeno v petitum.

V Krakové, 24. brezna 2020

Digitally signed by Michal
Siemaszko

V piiloze - v tiSténé a elektronické podobé: Date: 2020.03.31 01:33:09 +02'00'

1. Danovy doklad za vySetfeni pocitacové tomografie, provedeni ve Vidni, Rakousko

2. Danovy doklad za vySetfeni pocitacové tomografie a magnetické rezonance, provedené v Dilli, Indie
3. Danovy doklad za vySetfeni USG nervové soustavy, provedeni ve Vidni, Rakousko
4

Dariovy doklad za konzultace s 1ékafi specialisty v oboru neurologie, plastické chirurgie a radiologie, provedené ve
Vidni, Rakousko
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19.
20.
21.
22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.
29.
30.

31.
32.
33.
34.
35.

Zdravotni turistika - vizum do Indie (02.2018)

Zdravotni turistika - letenka do Dilli, Indie (27.02.2018)
Zdravotni turistika - letenka z Dilli, Indie (16.03.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (11.02.2018)
Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (14.02.2018)

. Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (05.04.2018)
. Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (07.04.2018)

Zdravotni turistika - jizdenka do Vidné, Rakousko (19.04.2018)

. Zdravotni turistika - jizdenka z Vidné, Rakousko (20.04.2018)

Zdravotni turistika - jizdenka na cestu do / z Bélehradu, Srbsko (01.2016)

. Zdravotni turistika - ubytovani v Bélehrad€, Srbsko (01.2016)
. Data DICOM z vySetfeni Pocitacové tomografie, provedenych ve Vidni, Rakousko a v Dilli, Indie
. Data DICOM z vySetfeni magnetické rezonance (MRI), provedenych v Dilli, Indie

. Zadost o poskytnuti zdznamu ze soudniho jednani, které se konalo dne 27.11.2019, podané dne 3. prosince 2019

postou a elektronicky

Potvrzeni o thradé bankovnim pfevodem soudniho poplatku za poskytnuti zaznamu ze soudniho jednani
Vymnatek z ceniku z webovych stranek Soudu

Vynatek z ceniku z webovych stranek Ceské posty

E-mailova zprava obdrZena od soudniho tlumocnika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym jménem Soudu dne
29. ledna 2020

E-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 9. ledna 2020 se Zadosti o kontaktovani
Soudu mym jménem

E-mailova zprava zaslana soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi dne 20. ledna 2020 s opétovnou Zadosti o
kontaktovani Soudu mym jménem

PreloZeny do cestiny soudnim tlumoc¢nikem p. Petrem Bilkem a zaslany soudu elektronicky dne 21. ledna 2019
dotaz

Zédost o vydani rozsudku véetné odfivodnéni, zpracovan dne 28. ledna 2020 a zaslan4 za ti¢elem preloZeni do
CeStiny soudnimu tlumocnikovi p. Petrovi Bilkovi

E-mailova zprava obdrzena od soudniho tlumoc¢nika p. Petra Bilka ve véci kontaktovani mym jménem Soudu dne
29. ledna 2020

Zé4danka o vy3etfeni magnetické rezonance mocové a pohlavni soustavy ze dne 20. listopadu 2014
Zéadanka o vy3etfeni cystouretografie ze dne 20. listopadu 2014

Dopis Skupiny pro trestni pravo Kancelafe ombudsmana k Regionalnimu statnimu zastupci v Krakové ze dne 19.
Cervence 2018

Trestni oznameni ze dne 11. prosince 2018

Trestni ozndmeni ze dne 28. tinora 2014

Zaloba podana osobné dne 3. prosince 2018 v Praze, Ceska republika
Predsoudni vyzva k Ghradé ze dne 28. ledna 2016

Druha predsoudni vyzva k dhradé ze dne 29. tinora 2016
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